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Resumo:

Os diversos tratamentos teoricos que a nogdo de numero gramatical recebeu na Linguistica
Gerativa, desde o Modelo Padrdo de 1965 até as formulagoes mais atuais do Minimalismo
sdo mostrados. Discute também os formalismos dedicados a descricdo do mecanismo de
concorddncia gramatical de numero. O objetivo é mostrar uma visdo de conjunto dos varios
momentos por que passou o gerativismo, bem como explicitar como os modelos gerativistas
evoluiram no tratamento de algumas questoes centrais da teoria linguistica.
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Abstract:

The different theoretical treatments that the concept of grammatical number received in
Generative Linguistics from the Standard Model of 1965 until the most current formulations
of Minimalism are presented. It discusses also the formal descriptions of the mechanism of
grammatical number agreement. The aim is to show an overview of the various points that
passed the gerativism and explain how the generative models developed for the treatment of
some central questions of linguistic theory.
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1. Introdugao:

A concepc¢do do nimero como um traco formal de concordancia (um trago ¢, como o
de género e o de pessoa) tem permanecido de certa forma constante nos diversos
desdobramentos da teoria linguistica. O que tem variado ¢ o modo como seu valor ¢
especificado: Chomsky (1981) situou o trago de numero na entrada lexical dos nomes,
adjetivos e determinantes, sendo o valor deste trago atribuido por categorias funcionais Agr
(de Agreement) através de operagdes de movimento. Modernamente, foram apresentadas
propostas que concebem o numero como uma projecdo da categoria funcional NumP

(PICALLO, 1991; RITTER, 1993; BERNSTEIN, 1993; CARSTENS, 2000).

Por outro lado, a maneira como os mecanismos de concordancia foram concebidos
apresentou mudancas acentuadas no curso do desenvolvimento da teoria gerativa. Da

concepgdo proposta pelo modelo padrio (CHOMSKY, 1965) até as formulagdes mais



recentes constantes no Programa Minimalista (CHOMSKY, 1995) podem ser apontadas

alteragOes consideraveis. Isto abrange tanto a concordancia no IP quanto a do DP.

O objetivo deste trabalho € tracar um quadro historico destas modifica¢des, de maneira
a permitir uma visdo de conjunto do tratamento dado ao numero e a concordancia pela teoria
linguistica. Serao apresentadas e discutidas as diferentes concepgdes propostas, de maneira a
destacar as razdes que acarretaram a passagem de um modelo para outro. Com isso, pretende-
se determinar que proposta melhor permitiria descrever fatos linguisticos, assim como
possibilitaria a formulacao de hipdteses sobre 0 modo como o sistema de nimero gramatical é

processado e adquirido.

2. O Modelo Padrao (CHOMSKY, 1965)

O Modelo Padrao da teoria gerativa era em esséncia concebido como um sistema de
regras, as quais podiam ser ou sintagmaticas ou transformacionais. O formato dado a estas
regras era altamente flexivel, possibilitando a formulacao de regras capazes de descrever
qualquer fendmeno linguistico observavel. As regras eram organizadas em componentes,
sendo as regras sintagmaticas responsaveis pela geracdo da “estrutura profunda” das
sentengas, ao passo que as regras transformacionais geravam a “estrutura de superficie, apos

atuarem sobre a “estrutura profunda”.

Ora, um sistema flexional concebido com base neste modelo ndo poderia escapar de
ser um sistema formado predominantemente por regras, e ¢ isso em verdade o que se d4 com
o sistema flexional do modelo padrao. Concebido como um conjunto de regras
transformacionais que atuavam sobre tracos sintaticos (tracos de género, nimero e pessoa, 0s
quais mais tarde seriam chamados de tragos-¢), ao sistema flexional cabia reconhecer os
tracos sintaticos constantes na matriz de tracos relativa aos nomes inseridos nos indicadores
sintagmaticos. Postulava-se que estes nomes ja eram inseridos com esta matriz de tracos,
através de regras sintagmaticas, devendo uma regra transformacional distribuir estes tracos
pelos adjetivos e pelos verbos. Uma matriz de tragos tipica de um item lexical nominal seria:

- N
/ka’za/

o masculino

B nimero

Y pessoa

+N




na qual a, B e y correspondem aos valores que os tracos podem assumir. Chomsky (1965)
chama a atengdo para o fato de que as especificagdes dos tragcos categoriais e dos tragos de
género sao inerentes ao nome, fazendo parte de sua entrada lexical, ao passo que as
especificagdes dos tracos de nimero e de caso sdo introduzidas por regras gramaticais,
antecipando assim as nogdes de trago intrinseco e de trago opcional que seriam abordadas nas

versoes subsequentes da teoria.

Apds o reconhecimento dos valores desta matriz, regras fonoldgicas interpretativas
operariam sobre ela, produzindo entdo uma matriz fonética na qual os valores dos tragos

receberiam uma representagao morfofonologica.

No que toca a concordancia, o sistema operaria de modo a atribuir aos verbos e aos
adjetivos (além de artigos, quantificadores, etc.) os valores dos tracos especificados nos
nomes inseridos nos indicadores sintagmaticos. Chomsky postulou que a gramatica deveria
conter regras transformacionais de concordancia que atribuiriam aos termos diretamente
ligados ao nome todas as especificacdes de tracos por este apresentadas. Uma tal regra

poderia ser descrita da seguinte forma:

e TN
a masculino +N
Artigo > B singular » | o Geénero
Y pessoa B Numero
v Pessoa
_ _

Esta regra poderia ser interpretada como afirmando que o artigo concorda com o nome
em género, nimero € caso, ou, em outros termos, que o nome atribui ao artigo os seus valores
dos tragos de género, nimero e caso. ApoOs a aplicacdo desta regra, regras fonologicas

traduziriam o valor destes tragos em expressdes morfofonologicas.

Em resumo, pode-se afirmar que, com base no modelo padrdo da teoria gerativa,
processos flexionais podem ser entendidos como aplicagdo de regras transformacionais sobre
tragos sintaticos de itens lexicais. A concordancia é também concebida de modo semelhante,
sendo resultado da atribui¢do dos tragos especificados para o nome aos verbos, adjetivos,
artigos, etc. Certos tragos sdo inerentes aos itens lexicais, como o de género ou o categorial,

tendo o seu valor ja especificado na entrada lexical; outros, ao contrario, tem o seu valor



determinado somente quando inseridos em um indicador sintagmatico, como ¢ o caso dos

tragos de numero e de caso.

Para os fins que nos interessam aqui, cumpre dizer que o modelo padrido apresenta em
germe topicos que receberiam tratamento mais aprofundado nas versdes seguintes da teoria,
no que diz respeito a nimero gramatical e a processos de concordancia. Este aprofundamento
assentou-se fundamentalmente sobre conceitos definidos ja desde o modelo de 1965. Um
exemplo seria o conceito de numero como traco sintitico, o qual tem permanecido
praticamente intocado em todas as versdes da teoria gerativa propostas por Chomsky.
Também a natureza opcional deste traco ja aparece esbocada no modelo padrdo, ainda que
sem as denominagdes intrinseco/opcional, as quais seriam estabelecidas posteriormente. Um
ponto interessante ¢ o fato de valores dos tracos de nimero poderem ser determinados nos
indicadores sintagmaticos, fato este que abre caminho para a postulacdo de projecdes

sintaticas responsaveis pela atribuicao do valor do traco de numero a um item lexical.

Neste primeiro momento da teoria gerativa, os desenvolvimentos incidiram
predominantemente sobre a descricdo de estruturas sintdticas, notadamente as construgdes
passivas e relativas. Discussdes a respeito da interpretacdo semantica de sequéncias geradas
nas estruturas profunda e de superficie também tiveram acentuado destaque’. Isto acarretou
uma certa despreocupacao com o desenvolvimento de questdes relativas a nimero e
concordancia gramaticais, as quais s seriam retomadas anos mais tarde. Na primeira versao
da teoria gerativa surgida apds o modelo inicial, a grande preocupagdo era a reducdo da
capacidade descritiva e do poder expressivo do modelo, assim como um aumento de sua
capacidade explicativa. Este segundo modelo recebeu o nome de Teoria Padrao Estendida e,
segundo a sua concepg¢do, a gramatica apresenta componentes distintos e autonomos, cada
qual com uma organizagao particular de regras e principios. Data deste modelo a descri¢cao da
estrutura das sentencas baseada nos principios da Teoria X-Barra. Contudo, o
desenvolvimento de questdes concernentes a nimero € a processos flexionais de concordancia
sO se apresentaria de modo mais robusto e encorpado em um modelo posterior ao Modelo
Padrao Estendido, o Modelo de Principios e Pardmetros (CHOMSKY, 1981), o qual sera

apresentado a seguir.

! Surgimento da Semantica Gerativa e da Semantica Interpretativa (cf. LOBATO, 1986).



3. O Modelo de Principios e Pardmetros
O Modelo de Principios e Parametros foi proposto por Chomsky em 1981. Segundo
esta versdo, a Faculdade da Linguagem ¢ formada por principios fixos e rigidos, os quais
deverao estar presentes na gramatica de todas as linguas; e por uma série de parametros, cujo
valor definitivo ¢ fixado durante o processo de aquisi¢do da linguagem. Uma lingua, segundo
este modelo, nada mais ¢ do que um conjunto de parametros ativados de uma certa forma,

conjunto este regido por um leque de principios invariaveis.

A novidade trazida pelo modelo de Principios e Parametros (doravante P&P) no que
diz respeito a concordancia ¢ o estatuto autonomo que ¢ conferido a flexao verbal, por meio
da criacdo da categoria funcional Infl (do inglés “inflection”, flexdo)”. Esta categoria continha
as marcas de tempo e de concordancia [aT, BAgr] onde T ¢ Tempo e Agr ¢ a indicagdo de
nimero e pessoa. Infl representa na estrutura da sentenga as marcas flexionais de tempo e
concordancia morfofonologicamente realizadas. Note-se que o nimero gramatical continua a
ser tratado, no modelo P&P, como uma marca (trago) formal, a semelhanga dos modelos
anteriores, diferindo deles na medida em que agora faz parte, pelo menos ao que se refere ao
nimero gramatical expresso no dominio verbal, da categoria sintitica autonoma Infl,

constituindo o grupo de tracos sintaticos Agr constantes em Infl.

E de se reparar que o nimero gramatical e a concordancia de nimero, da maneira
como mostrada parcialmente acima, concerne apenas a flexdo verbal, deixando-se de lado a
concordancia entre o nome e seus determinantes. Pode-se afirmar que, para o caso dos nomes,
a concepcao de nimero do modelo P&P ainda ¢ a mesma que a sugerida nos modelos iniciais:
um trago formal constante da entrada lexical dos nomes. Na realidade, a concordancia
nominal s6 mereceria algum destaque a partir das propostas de Abney (1987) sobre a estrutura

do DP (Determiner Phrase). Estes tratamentos serdo discutidos mais adiante.

O Modelo P&P trouxe significativos desenvolvimentos para a Teoria X-Barra. Um
destes desenvolvimentos, importante para o estudo aqui em questdo, foi a proposta de que a
categoria Infl projeta nucleos sintaticos de acordo com os principios X-Barra. Assim, a

primeira projecao de Infl (Infl’) abarcaria Infl e o VP da oragdo, na posi¢ao de complemento

* No Modelo Padrio e no Modelo Padrdo Estendido, Infl corresponde ao constituinte Aux, o qual continha os
verbos auxiliares modais (can, must, will, etc.) presentes no inglés (cf. RAPOSO, 1999).



de Infl, enquanto que a proje¢do maxima de Infl (Infl’’ ou IP) conteria Infl’ € o NP sujeito da

oragao na posi¢ao de especificador de Infl’. O esquema a seguir ilustra a configuragao de IP:

IP
NP Infl’

A A
Infl VP

Spec \'%

\% Comp

Para que a concordancia se efetue, ¢ necessario que V seja alcado até Infl, para que
receba a flexdao correspondente aos tracos [aT, PAgr]. Uma operagao de movimento seria a
responsavel por esse alcamento. Estes tracos posteriormente seriam lidos na interface como

ordem para expressao morfofonologica.

O estatuto de Infl, contendo os elementos T e Agr, recebeu posteriormente criticas por
parte de tedricos gerativos. Essas criticas concentravam-se no fato de ndo se saber claramente
quem de fato projetava, se T ou Agr. Comparando-se Infl com outras categorias funcionais,
constatava-se que Infl possuia uma certa singularidade, haja vista que todos os niveis
funcionais eram homogéneos, isto ¢, pertenciam a uma classe sintatica e semanticamente bem

definida.

Visando superar esta questdao, Pollock (1989), baseado em estudos sobre o francés e
sobre o alemao, propds uma “cisao” do IP, dividindo-o em nucleos autonomos T e Agr, os
quais projetariam os niveis TP e AgrP, respectivamente. AgrP seria responsavel pela projecao

dos tragcos de numero e pessoa, ¢ TP pela projecdo dos tragos de tempo. A concordancia se



efetuaria com o movimento do verbo para cada um destes nucleos, sucessivamente, onde

receberia a flexdo correspondente a estes tragos’:

A fim de dar conta do fato de que algumas linguas apresentam concordancia ndo
apenas entre sujeito e verbo, mas também entre verbo e objeto, Chomsky (1995) propds uma
distingdo entre AgrS, responsavel pela concordancia entre sujeito e verbo, e AgrO,
responsavel pela concordancia entre verbo e objeto. Os esquemas abaixo representam as

propostas de Pollock e Chomsky:

IP
A
Spec Spec AgrS’
A
AgrP AgrS TP
| AN
Spec Spec T

— \

Agr T AgrP

29

Spec Spec AgrO’

\Y omp AgrO

3 A proposta de Pollock suscitou questdes tedricas importantes. A esse respeito, ver Raposo (1999) e Name
(2002).



A despeito das varias propostas de formalizagdo acima apresentadas, pode-se dizer que
o0 mecanismo da concordancia se manteve estavel durante os desenvolvimentos do modelo
P&P, assim como também o foi a natureza do numero gramatical. No que tange a
concordancia, ¢ licito afirmar que ela ¢ o resultado da aplicagdo de operacdes de movimento
de nucleos lexicais (neste caso o V) através de nucleos funcionais distintos. J& no que
concerne ao numero, este permaneceu como um traco formal presente na entrada lexical dos
itens lexicais, tendo o seu valor atribuido por ntcleos funcionais diferentes (Infl ou Agr) no
curso da derivagdo. Posteriormente, essa visdo da concordancia como movimento de nicleos
lexicais, inicialmente estudada no ambito da flexdo verbal, foi aplicada a descri¢do da flexao
nominal, a partir dos trabalhos de Abney (1987), sobre a estrutura do DP*. O passo seguinte

deste trabalho ¢, portanto, estudar a concordancia no DP.

4. A Concordancia no DP

Os primeiros trabalhos a estudarem a concordancia nominal (aquela que se manifesta
entre os elementos que formam o DP) concentraram-se na busca de uma explicacdo da
manifestagdo de género e nimero no nome, € nao exatamente em descrever a concordancia
entre nome e determinante (Name, 2002). De um modo geral, pode-se dizer que a descri¢ao
do mecanismo de concordancia nominal feita nos primeiros momentos obedeceu aos mesmos
principios que nortearam a descricdo da concordancia verbal. Desta forma, também a
concordancia nominal passou a ser entendida como o resultado de operagdes de movimento
de nucleos lexicais para nucleos funcionais, onde receberiam a flexdo correspondente aos
tracos de género e nimero. A estrutura do DP assumida por estes trabalhos pressupunha a
existéncia de nucleos sintaticos responsaveis pela atribuicdo de valores de tracos de género e
numero dentro do DP. Estes nucleos seriam proje¢des dos tragos de género e numero,

constituindo assim as categorias funcionais GenP e NumP.

Aqui se marca um momento de diferenciacdo entre os desenvolvimentos
anteriores da teoria gerativa e os que seriam propostos a partir de entdo, no que diz respeito a
caracterizagdo do niimero gramatical. O nimero passa a ser visto ndo s6 como um trago
formal mas também como uma categoria funcional produto de projecdo sintatica. Note-se,

entretanto, que este desenvolvimento deveu-se menos a Chomsky (que continuou a conceber

* DP (determiner phrase). Abney (1987) sugere que a categoria funcional D também projeta niveis X** através da
combinagdo da proje¢do X’ com um especificador. Segundo esta hipotese, os NPs seriam de fato DPs, projecdes
da categoria D e ndo da categoria N. O papel de NP seria o de complemento de D.



0 numero apenas como traco que ndo se projeta na sintaxe) e mais a outros desenvolvedores
do modelo gerativo, os quais expandiram os mecanismos de concordancia.

Um dos primeiros trabalhos a seguir esta tendéncia foi o de Bernstein (1991), baseado
em dados do francés e do valdo (lingua tipica da Bélgica, ao lado do flamenco e do proprio
francés). Estudando basicamente a manifestacdo da concordancia entre adjetivo e nome nestas
duas linguas, Berstein propde um movimento do NP para nticleos funcionais presentes dentro
do DP, no intuito de dar conta da marcacdo de nimero. A estrutura do DP proposta por

Bernstein ¢ ilustrada abaixo:

DP
D b
D NumP
Les
AP NumP
grandes
Num’
Num NP
Fille-s |
N b
N
t

E interessante observar que a categoria funcional NumP, na proposta de Berstein, ¢
descrita como sendo um adjunto de AP, sendo que este ultimo atua como especificador da

NumP. O NP eleva-se até NumP, onde recebe numero.

Uma outra proposta desta mesma época, surgida no afa de elucidar a concordancia no

DP, foi a de Picallo (1991). Baseando-se no idioma cataldo, e também visando dar conta de
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uma explicagdo para a concordancia entre adjetivo e nome, Picallo apresenta uma estrutura de

DP esquematizada abaixo :

DP

D NumP

Num

Num GenP

Gen’

Gen NP

Picallo descreve a concordancia em sua proposta como sendo um processo que

consistiria em inserir 0 nome na derivagdo sem marcas de género e numero, para depois

eleva-lo até GenP, nucleo responsavel pela marcagdo de género. Logo em seguida haveria um

outro movimento do nome, desta vez para NumP, para receber nimero. O trago inovador

nesta concepcao ¢ o tratamento dado ao gé€nero, concebido como uma categoria funcional,

diferentemente de outras propostas semelhantes.

Ritter (1993) apresenta um modelo de concordancia muito proximo ao de Picallo.

Porém, diversamente da concepc¢do de Picallo, Ritter (1993), afirma que somente o niimero

possui status de categoria funcional, NumP, sendo atribuido ao Nome no curso da derivagao,

com o movimento do nome para esta proje¢ao. O género, contudo, continua sendo tratado
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como um trago formal., sendo atribuido ao nome em um dos ntcleos do NP. O estudo de

Ritter se baseou em dados do hebraico, comparados as linguas romanicas.

As propostas de Picallo (1991) e de Ritter (1991), embora interessantes do ponto de
vista da formalizacdo, ndo se sustentam quando confrontadas com uma analise mais acurada
dos dados nos quais ambas se baseiam. Como bem aponta Name (2002), a ideia de Picallo s6
se realizaria satisfatoriamente se aplicada aos nomes com trago de género opcional,
fracassando no caso dos nomes com traco de género intrinseco, ja que sua concepg¢do faz
supor que um nome como mesa deveria ser algado para GenP para receber género, mesmo

sendo este um traco ja especificado na entrada lexical de mesa.

5. Minimalismo

O Programa Minimalista (1995) ¢ uma das mais recentes versdes da Teoria Linguistica
de base gerativa chomskyana. Nele, novamente encontramos inovagdes no que diz respeito ao
mecanismo de concordancia, ainda que a concepgao de numero fique relativamente inalterada.
Uma caracteristica mais geral do Minimalismo ¢ que ele ndo se constitui como um novo
modelo tedrico da gramadtica gerativa, mas se assenta fundamentalmente no modelo P&P,
propondo uma série de orientacdes tedricas que visam especificar as condicdes que a
faculdade da linguagem humana deve satisfazer para se desenvolver, bem como determinar as
propriedades que esta faculdade deve possuir. A motivagdo basica do Programa Minimalista ¢
a ideia de que devem ser evitados postulados tedricos ndo estritamente necessarios a teoria,

dai o adjetivo “minimalista”.

Dentro do modelo minimalista, as linguas humanas seriam formadas por um sistema
computacional e por um léxico. O Iéxico especifica os elementos que o sistema
computacional seleciona e integra para gerar expressoes da lingua. Pode-se conceber o 1éxico
como o lugar onde estdo representadas as propriedades idiossincraticas dos itens lexicais. Um
item lexical armazenado no léxico ¢ composto por tragos, como, por exemplo, o trago
categorial, que indica a que categoria o item em questdo pertence (N, A, V, etc.) e os tragos de

concordancia (pessoa, numero, género) chamados de tragos o.

Os tracos opcionais de uma ocorréncia particular de um dado item lexical, como, por
exemplo, um trago de caso acusativo ou numero plural, podem ser acrescidos ou no momento

em que o item ¢ selecionado para a numeracdo ou no momento em que ¢ introduzido na
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derivacdo. A especificagdo de caso e de tracos ¢ ¢ em principio acrescentada a um item
lexical (como um nome) provavelmente no momento em que ¢ selecionado para a numeragao.
Desta forma, na numeragao, o caso e os tragos ¢ sao especificados alguns pela entrada lexical
(os chamados tragos intrinsecos, como o traco de género e o trago categorial) outros pela
operacdo que forma a numeragdo (os chamados tracos opcionais, como o traco acusativo ou

de plural).

Tragos podem ser interpretaveis ou nao-interpretaveis, intrinsecos ou opcionais. Um
traco ¢ interpretavel quando pode ser lido nos niveis de interface. E intrinseco quando o seu
valor ja estd especificado na entrada lexical e ¢ opcional quando o seu valor varia, sendo
especificado quando selecionado para a numeragao. A manifestacdo desta opcionalidade ¢
morfoldgica tanto nos nomes quanto nos determinantes (presen¢a ou nao do morfema de
nimero). No que toca a interpretabilidade, ha uma grande discussao a respeito de onde o traco
de nimero deve ser interpretavel, ou nos nomes ou em outros itens. Chomsky postula que o
traco de numero ¢ interpretdvel somente no nome e nao-interpretavel nos determinantes (de
modo geral, segundo postula o Programa Minimalista, categorias lexicais possuem tracos [+
interpretavel], ao passo que categorias funcionais possuem tracos [- interpretavel]), mas

existem uma série de evidéncias empiricas contra esta posicao (cf. Magalhaes, 2002).

6. A Concordancia no Programa Minimalista

Mesmo sendo em grande parte uma extensdo do modelo P&P, o Minimalismo nao
pode deixar de repensar alguns dos postulados presentes naquele modelo. Isto ¢ basicamente
verdadeiro no caso da concordancia, a qual deixou de ser vista como atribui¢dao de tracos por
categorias funcionais Agr a nucleos lexicais para ela se moviam. Varias foram as razdes para
se abandonar tal proposta, a mais importante delas o fato de que a postulacdo de categorias
funcionais precisa ser justificada por condi¢des de saida (interpretagdo fonética ou semantica),
e Agr ndo apresentava propriedades semanticas (cf. CHOMSKY, 1995). No Programa
Minimalista, a concordancia passou a ser concebida como uma operacdo de checagem de
tracos. Nesta concepgdo, a checagem se da entre nicleos e seus especificadores. Para checar
um traco [- interpretavel] seu, um elemento de categoria funcional atrai o nticleo de uma
categoria lexical no seu dominio. O nucleo se move para a posicao Spec (Specifier,
especificador) da categoria funcional, checando seu(s) traco(s) [+ interpr] com o(s) trago(s)
daquela categoria, que sera(2o) apagado(s). Esse apagamento seria motivado, de acordo com

o Programa Minimalista, pelo Principio da Interpretacdo Plena, o qual exigiria a eliminagao
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de tragos ndo-interpretdveis nos niveis de interface da lingua. Desta maneira, tracos [-
interpretavel] de categorias funcionais seriam pareados com os tragcos [+ interpretavel] de
categorias lexicais e atraidos, provocando um movimento sintatico. Apds este processo de
concordancia haveria a eliminag¢do de tragos [-interpretdvel]. Vé-se, portanto, que tragos [-

interpretavel] precisam ser checados e eliminados, no curso da derivacao.

Contudo, haveria uma outra possibilidade de checagem, além da descrita acima. E o
caso da checagem entre nucleo e complemento, como € o caso da relagdo entre Determinante
e Nome, a qual ocorreria sem a necessidade de alcamento do nome para a posi¢do de
especificador. Chomsky (1999) denomina esta operacao de checagem Concord, diferengando-

a da concordancia com movimento, chamada de Agreement.

No tocante a nimero e & concordancia, o Programa Minimalista segue a tradicdo geral
do pensamento de Chomsky, que ¢ a de conceber o nimero gramatical como um trago formal
e a concordancia como uma operacao sobre estes tracos. No entanto, mesmo trabalhos
surgidos na esteira do minimalismo tornaram a conceber o nimero como uma categoria
funcional, e a concordancia como uma operacdo de atribuicdo de tragos por esta categoria.
Neste linha de pensamento ¢ que se situa o trabalho de Carstens (2000) sobre a concordancia
no DP. Nele, Carstens postula a existéncia de uma categoria funcional NumP e uma projecao
intermediaria Num, situadas entre NP e DP. D possuiria tragos de pessoa [+interpretavel] e
tracos de numero e de género [-interpretdvel]. Num apresentaria traco de numero
[+interpretavel] e trago de género [+interpretavel]. E justamente a diferenga no valor do trago
de género de D que provocaria a elevacao de N, primeiro para Num, onde teria seus tracos

checados, e depois para D. O esquema abaixo representa a concepc¢ao de Carstens:

DP

[a pessoa]

Num NP
[B nimero]

LA

[y género]

XP
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7. Conclusio:

Neste breve apanhado da historia do tratamento linguistico do nimero gramatical,
vimos que as concepgdes vém variando significativamente entre dois eixos principais: a ideia
de numero ou como trago formal ou como categoria funcional. No que toca a concordancia, as
propostas tém oscilado em torno ou de operacdes de atribuicdo de valores de tracos por
categorias funcionais ou mecanismos de checagem de tragos. E possivel estabelecer uma
relagdo entre numero e concordancia, no sentido de que propostas que concebem o numero
como um trago formal tendem a considerar a concordancia produto de operagdes de checagem
(com movimento de nucleos), ao passo que modelos que assumem o nimero como categoria
funcional sdo mais propensos a formalizar a concordancia como atribuicdo de tragos. A
verdade € que, se se deseja preferir apenas uma das concepgdes, em detrimento da outra, mais
dados precisam ser analisados, considerando-se uma gama maior de linguas. Acreditamos que
sO assim se podera chegar a uma concepcao unificada da natureza do numero gramatical e da

concordancia.
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