Consideracoes sobre o sujeito na linguagem: da Lingua ao Discurso
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"A subjetividade (...) é a capacidade do locutor para se propor como
'sujeito’. Define-se ndo pelo sentimento que cada um experimenta de ser
ele mesmo (...) mas como a unidade psiquica que transcende a totalidade
das experiéncias vividas que reune, € que assegura a permanéncia da
consciéncia".

(BENVENISTE, 1995:286)

RESUMO: Este artigo pretende tragar consideragdes sobre a linguagem como forma de agao,
estabelecendo uma distingdo entre lingua, discurso e enuncia¢do e a concepg¢do do sujeito
nessas perspectivas. Pretende, ainda, esclarecer o papel da Analise do Discurso, da
Pragmatica e da Teoria da Enunciagdo para o estabelecimento e para a consolidagdo do sujeito

na linguagem, sujeito este ndo evidenciado pela Linguistica como ciéncia autonoma.
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ABSTRACT: The aim of this article is to consider language as a way of action, establishing a
difference between language, discourse and enunciation and the conception of the subject in
their perspectives. It intends, also, to explain the hole of Discourse Analysis, of Pragmatics
and of the Theory of Enunciation for the establishment and consolidation of the subject in

language, that was not focused for Linguistics as an autonomous science.
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INTRODUCAO

O objetivo deste artigo ¢ tracar consideragdes sobre o sujeito na linguagem e suas
implicagdes na Lingua, no Discurso, passando pela Enuncia¢do. Nesse sentido, nossa
proposta € apresentar a linguagem como forma de a¢do — perspectiva de correntes como a da
Pragmatica, que se opde, por sua vez, a tradicdo da Linguistica como ciéncia autonoma. A
linguagem em ag¢do seria, pois, o primeiro momento através do qual se perceberia a figura do
sujeito como participe do ato comunicativo.

De acordo com Benveniste (1995:285), "é um homem falando que encontramos no
mundo, um homem falando com outro homem, e a linguagem ensina a propria defini¢do de
homem".

Nao se pode falar de homem sem que se observe a relacdo desse homem com a
sociedade de seu tempo. E esse, por exemplo, o papel da Analise do Discurso de linha
francesa, mais especificamente o enfoque da Semiolinguistica. Segundo essa perspectiva, o
discurso opera com um material verbal: a Lingua e com um material psicossocial: testemunha
dos acontecimentos humanos, fazendo com que o sujeito seja, a0 mesmo tempo, o agente € o
reflexo da sociedade de que participa. E justamente esse homem como SUJEITO que
pretendemos abordar no presente estudo, homem este que ficou "esquecido" nas analises de
base puramente linguistica. O discurso passa, entdo, a enfocar o sujeito como aquele que se
apropria da lingua, transformando-a e moldando-a funcionalmente para atingir seus
propositos comunicativos.

Este trabalho pretende, entdo, sucintamente, apresentar alguns aspectos do sujeito na
linguagem e salientar os papéis que ele pode assumir no transito entre a perspectiva da

Linguistica para as novas concep¢des no Discurso.



1. Consideragdes preliminares

1.1. Discurso e texto

Apesar de os termos "discurso" e "texto" serem, muitas vezes, usados indistintamente,
na concepcao da Analise do Discurso — doravante AD —, ¢ importante pontuar que ha entre
esses conceitos alguma diferenciagdo.

O termo "discurso" diz respeito a uma significagdo mais abrangente do que a de
"texto". Compreende-se, entdo, por discurso uma unidade transfrastica que se submete a
regras de organizacio vigentes em um grupo social determinado: regras que governam
uma narrativa, um didlogo, uma argumenta¢do ou, em outras palavras, um discurso politico,
juridico, publicitario, etc.

O termo "texto", por seu turno, vincula-se a um aspecto mais restrito, referindo-se,
necessariamente, a materialidade fisica (verbal) das sequéncias da lingua. Trata-se, entdo,
de producdes orais ou escritas consubstanciadas pelo encadeamento de sentencas
sintaticamente organizadas, dotadas de coesdo (elementos gramaticais de ligacdo entre as
partes do texto) e coeréncia (construcdo de sentido a partir do encadeamento textual), entre

outros fatores de textualidade.

Veja-se o exemplo a seguir:

(01) NAO FUMAR!

Considera-se, na sequéncia acima, "texto" se observarmos a materialidade verbal
(sequéncia linear) da lingua e "discurso" se percebermos esse texto inscrito em dado contexto:
escrito, em letras maiusculas vermelhas, em determinado lugar na sala de espera de um
hospital, por exemplo.

Observa-se, entdo, que o "discurso" assume um valor mais amplo do assumido pelo
"texto", uma vez que leva em conta aspectos relativos a praticas sociais motivadoras desse
"ato de linguagem", bem como aspectos ideoldgicos e pragmaticos. Quando, por exemplo,
perguntamos a alguém, na rua, "voc€ tem horas?", fica claro para um nativo de Portugués do
Brasil que esse enunciado supde uma resposta como "sdo tantas horas" e ndo a resposta

"tenho". O que assegura a comunica¢do, neste caso, sdo as condicdes pragmaticas, que



levam, em ultima instancia, ao sucesso do suposto didlogo. O texto &, entdo, a "materialidade

verbal" através da qual o discurso se apresenta.

1.2. Enunciado ¢ enunciagao

De acordo com Maingueneau (2001:56), "enunciado se opoe a enuncia¢do da mesma
forma que o produto se opoe ao ato de produzir". Nesse sentido, a enuncia¢do ¢ o processo,
isto €, o ato de produzir discurso, enquanto o enunciado ¢ o resultado da enunciacdo (que esta
fisicamente expresso na sentenga, por exemplo).

Essas conceituagodes, na concep¢ao da AD, ndo sdo, necessariamente, estanques. Na
realidade, costuma-se dizer que o enunciado (uma frase/sentenca) contenha a projecao do
momento da enunciag¢@o. Sendo assim, o conceito de enunciado traz a tona a linguagem como

forma de a¢dao que enfocamos no presente trabalho.

1.3. Enunciador versus enunciatario ou locutor versus interlocutor

Ja que o discurso ¢ visto como forma de acdo entre parceiros, ele remete,
necessariamente, as figuras de locutor-interlocutor ou enunciador-enunciatario, que sao
instancias representativas do sujeito no discurso em relacdo dialdgica. Isso ocorre
independentemente de ser o discurso oral ou escrito, ficcional ou real.

A visdao do sujeito em constante relacdo dialdgica difere da visdo apresentada, por
exemplo, pela Escola de Praga, cujo principal representante ¢ Roman Jakobson, para quem a
comunicagdo ocorre de um emissor para um receptor em torno dos quais ha uma mensagem,
veiculada por um canal, usando-se um cddigo inserido em um contexto. A nog¢ao de "emissor"
e de "receptor", figuras passivas e estanques, ¢, pois, reconfigurada e surge, na concep¢ao da
AD, o "enunciador" dirigindo-se a um "enunciatario" ou de um "locutor" referindo-se a seu
"interlocutor", o que confere maior dialogismo ao ato enunciativo. Isso quer dizer que a velha
passividade observada na mensagem sendo "transmitida" de um emissor a um mero "receptor”
ganha dimensdo mais dindmica em que ambos os sujeitos envolvidos no ato comunicativo
mudam constantemente de papel, garantindo, definitivamente, o dialogismo caracteristico da

linguagem como forma de agao.



2. Os estudos sobre a linguagem: do formalismo da Linguistica a Analise do Discurso (AD)

Muitos foram os caminhos percorridos pelos estudiosos da linguagem. De Saussure,
para quem a lingua era vista como instrumento de intercomunicacdo social a Chomsky, para
quem a lingua era a representacao do pensamento. Tanto um quanto outro (formalistas) viam
a lingua como passivel de “sistematiza¢ao”. Assim, o formalismo concebia a lingua como
entidade abstrata desvinculada de seu sujeito: a instancia de produ¢do, que dialoga com uma
instancia de interpretagdo real ou virtual.

A Analise do Discurso (AD) — ¢ todas as correntes dela decorrentes, como a
Pragmatica e a Teoria da Enunciacdo —, por sua vez, concebe a lingua como uma tentativa
de desvendar sentidos constituidos junto com o discurso de seus enunciadores e através dele e
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ndo como “mero instrumento que serve para transmitir um sentido ‘ja presente’” (Mazicre,
2007:16).

Desse modo, a lingua ndo mais ¢ vista como entidade abstrata e coletiva (“La Langue”, de
Saussure), que se opde a uma concretizacdo individual (“La Parole”, de Saussure) e o
discurso passa a ser uma “manifesta¢do atestada de uma sobredeterminagdo de toda fala

individual” (Maziére, op. cit, p. 13).

3. Do "sujeito assujeitado" ao sujeito polifonico

Pécheux, considerado um dos fundadores da AD, postula a teoria do “sujeito
assujeitado”, isto ¢, o sujeito locutor ndo ¢ capaz da criagdo de um discurso novo, mas
reproduz discursos anteriores socialmente consolidados. Como se vé, a chamada "novidade"
em discurso ndo existe efetivamente: o que existe, na concep¢ao de Pécheux, ¢ um discurso
reconfigurado, mas repleto de elementos evidenciadores das praticas sociais, ideologicas e da
visao de mundo do seu sujeito-locutor.

O “sujeito polifénico” — estudado por Bakhtin (2006) e por Ducrot (1987)> — &, em geral,
o sujeito que “fala” e se manifesta como “eu” no enunciado. E também aquele que se

responsabiliza por esse enunciado. Nesse sentido, de alguma maneira o sujeito-locutor traz a

2 As datas presentes nas obras de Bakhtin e Ducrot, citadas neste artigo, levam em conta as edigdes

consultadas, ndo condizendo com as datas das suas primeiras edigdes.



tona a "voz" de outros sujeitos que cabem no que ele quer dizer naquele momento. As varias
"vozes" presentes, entdo, no discurso recebem o nome de polifonia.
Esse postulado passa a vigorar a partir de entdo, colocando o discurso ndo sé como o lugar

de um, mas de muitos sujeitos.

4. Os estudos sobre o sujeito no discurso

4.1. Pragmatica

Define-se Pragmatica como a linguagem posta em a¢fdo. Nesse sentido, ¢ mais ampla
que a Semantica porque a construcdo do sentido de um discurso ndo depende,
necessariamente, do significado do signo (palavra) ou da construcdo da sentenca, mas da
situagdo comunicativa, do contrato estabelecido entre os participantes do “jogo enunciativo”,

da interagdo entre esses participantes.

Veja-se o exemplo a seguir:

(02) Eu achei a moga bonita. (achar = considerar?)

(achar = encontrar?)

A Pragmatica ndo concebe ambiguidade ao enunciado acima, ja que o enunciatario ¢
perfeitamente capaz de depreender pragmaticamente seu sentido, desde que lhe oferecam
PISTAS para uma ou outra interpretagdo. Sendo assim, cabe ressaltar que a efetiva
compreensdo do enunciado por parte do enunciatdrio passa muito mais por elementos
pragmaticos do que pelo contexto em si, ja que leva em conta aspectos mais amplos do que o

"texto" materialmente escrito ou falado.



4.2. A Teoria da Enunciacao

De acordo com Benveniste (op. cit., p. 286), ““ a consciéncia de si mesmo so é possivel
se experimentada por contraste. Eu ndo emprego eu a ndo ser dirigindo-me a alguém, que
sera na minha alocu¢do um tu”.

A Teoria da Enuncia¢ao (Benveniste, 1995; Bakhtin, 2006) postula que todo “eu”
constréi seu discurso regulado por um “tu”. Sendo assim, toda sele¢dao lexical, construgdo
sintatica, emprego de maior ou menor formalidade no discurso depende da relagdo que o “eu”

estabelece com o “tu” através do MUNDO.

MUNDO
(ELE)
EU TU

Como exemplo, poderiamos supor uma mae ( o0 "eu" discursivo) conversando com sua
filha de trés anos (o "tu" do discurso) sobre a importancia de escovar os dentes a noite antes
de dormir. Fica claro que o discurso da mae serd regulado pelas expectativas que ela faz do
"tu" do discurso, nesse caso a filha de trés anos. Sendo assim, a sele¢do vocabular, os
exemplos ilustrativos devem ser, em suma, usados de acordo com esse sujeito-destinatario e

esse expediente, segundo a Teoria da Enunciacdo, ¢ usado em todo tipo de discurso.

4.3. Os atos de fala

A Teoria dos atos de fala, desenvolvida por Austin (1962) e, posteriormente, por

Searle (1974), foca seu estudo nos verbos chamados performativos, ou seja, aqueles que nao

sao reflexo da descri¢do do mundo (como amar, cantar, comer, etc), mas que configuram o
ato em si mesmo (ordenar, jurar, batizar, entre outros).

Nesse sentido, o verbo performativo tem carater institucional e s6 ¢ aceitavel se
proferido por “sujeitos autorizados” socioculturalmente. Fica evidente, entdo, a relacdo de

assimetria/ poder em todo ato de fala institucionalizado.

Observe-se o exemplo ilustrativo seguinte:



3) Batizei a crian¢a no domingo.

(4)  Declaro o réu culpado.

A fala de (03) so6 ¢ aceita se atribuida socioculturalmente a um padre ou a um ministro
sacerdotal. Nesse sentido, s6 ha discurso efetivo e aceito pela sociedade se o locutor estiver
"autorizado" para proferir certo "ato enunciativo", como batizar, por exemplo. O mesmo se da
em (04): s6 quem pode declarar algum réu culpado ou inocente ¢ um juiz, que € a instancia
social "autorizada" para proferir esse ato de linguagem.

Os exemplos em (05) a seguir ilustram a diferenca proposta por Austin (op. cit.) entre
verbos performativos explicitos e implicitos. Os primeiros aparecem inscritos no enunciado e
os ultimos ficam omitidos dele. Assim, de acordo com os exemplos dados, o verbo

performativo explicito teria a funcdo de enfatizar, de salientar a agdo de maneira reforcativa.

(05)
Ato de fala 1:

- Escove os dentes, minha filha! (verbo performativo implicito)

Ato de fala 2:

- Eu disse para escovar os dentes, minha filha! (verbo performativo explicito)

4.4. A teoria dos quatro sujeitos

De acordo com Charaudeau (2008), que postula uma andlise semiolingiiistica do

discurso, todo ato de linguagem implica a existéncia de 04 sujeitos (e ndo 2), a saber:

(a) O eu-comunicante (JEc)— sujeito “empirico”, social de que parte o discurso;

(b) O eu-enunciador (JE€) — o sujeito “discursivo” (de papel) que, a priori, é reflexo do eu-

comunicante;

(c) O tu-interpretante (TUi) — sujeito “empirico”, social a que o discurso se dirige;




(d) O tu-destinatario (Tud)- sujeito “discursivo” projetado como “ideal” pelo eu-enunciador.

Nesse sentido, de alguma maneira, essa concepgao retoma a questdo da enunciacio, ja
evidenciada no item 4.2. Quando se observa, por exemplo, uma carta escrita por um
empregado a um patrdo, o que estd em jogo sdo as instancias sociais "empregado" e "patrdo"
(sujeitos, respectivamente, "comunicante" e "interpretante" na concepcdo de Charaudeau). A
maneira de o locutor colocar-se DISCURSIVAMENTE no enunciado evidencia o sujeito-
enunciador (empregado) dirigindo-se ao sujeito-destinatario (patrdo), ainda que de maneira

virtual, j& que o locutor apenas deduz o que representa a instancia discursiva do interlocutor.

O esquema a seguir depreendido de Charaudeau (2008) ilustra o que se comentou:

Ato de Linguagem

Circuito Interno

JEc JE¢ TUd TUi

ILx

ILo

Circuito Externo

5. Consideragoes finais

O objetivo deste artigo foi apresentar o sujeito presente na linguagem concebida como
forma de ACAO. Para tanto, foi imprescindivel pontuar alguns aspectos esclarecedores sobre
as concepgoes do sujeito na Analise do Discurso, na Pragmatica e na Teoria da Enunciagao.

Como se pode constatar, o sujeito s6 comeca a ser visto como instancia a ser

observada na linguagem apo0s as teorias formalistas perderem terreno nos estudos linguisticos.



Sendo assim, o presente trabalho procurou esclarecer que, para que a linguagem
pudesse ser vista como forma de acao entre parceiros (sujeitos) sociais e discursivos, houve a
necessidade de conceber a lingua ndo como entidade abstrata e auténoma, como quer a
Linguistica, mas como entidade de que o sujeito se apropria, moldando-a conforme seus

interesses de enunciagao.
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