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Resumo: Pretendemos, neste trabalho, analisar como Giorgio Agamben constitui a hipotese
de que o paradigma politico Ocidental é composto por uma encruzilhada entre as maquinas
juridico-politica e a econémico-governamental. Para percorrer a genealogia de tal discussao,
nosso trabalho ¢é constituido por duas dimensodes: primeiramente, voltamo-nos ao exame das
fontes do Direito Romano, buscando encontrar como a maquina juridico-politica se
estabelece nas dimensoes da bipolaridade awctoritas e potestas e difunde a teoria da soberania a
partir de sua condigao biopolitica; na sequéncia, para ilustrar o nexo da maquina economico-
governamental, seguimos a genealogia teofilosofica de Agamben, com o intuito de mostrar
os poros de cruzamentos existentes entre a teologia, a politica, a economia, o governo e a
filosofia. Intentamo-nos, nesse dltimo caso, mostrar como a teoria moderna da economia é
fruto de um enredo cujas dimensoes sio oriundas de fontes teoldgicas, de modo que, até o
triunfo da economia moderna, foram necessarios diversos intercambios e incorporagdes por
parte da politica e do direito em relacdo aos instrumentos liturgicos da cristandade. Desse
modo, buscamos, aqui, compreender em que circunstancias Agamben alinhava seu
pensamento a partir da tese de que os dispositivos de gloria e de soberania permanecem
entrelagados em uma correlagao bipolar, cujas implicagdes recaem sobre a vida dos homens.
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Abstract: We main goal analyze, in this paper, how Giorgio Agamben constitutes the
hypothesis that the Western political paradigm is composed of a crossroads between legal-
political and economic-governmental machines. To examine the genealogy of this discussion,
our work is constitued by two dimensions: first, we return to the examination of the sources
of Roman law, seeking to find how the legal-political machine establishes itself in the
dimensions of auctoritas and potestas bipolarity and diffuses the theory of sovereignty from its
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biopolitical condition; second, to illustrate the nexus of the economic-governmental
machine, we follow the Agamben’s theo-philosophical genealogy in order to show the pores
of crossings between theology, politics, economics, government and philosophy. In this last
case, we intend to show how the modern economic theory is a result of a plot whose
dimensions are derived from theological sources, so that until the triumph of the modern
economy several exchanges and incorporations were required by politics and of the law in
relation to the liturgical instruments of Christendom. In this way, we try to understand in
what circumstances Agamben aligned his thought with the thesis that the devices of glory
and sovereignty remain intertwined in a bipolar correlation, whose implications fall on the
life of men.

Keywords: Agamben. Economy. Machines. Paradigm. Politics.

1. INTRODUGCAO

O paradigma politico Ocidental tem em si uma estrutura polimorfa. Nele estao
contidos os entrecruzamentos dos campos dos saberes e das praticas que constituem uma
rede de dispositivos propensos a capturarem a vida humana em suas dimensoes biologicas,
socials, econoémicas, psicologicas e politicas. Esses dispositivos agem heterogeneamente
sempre com o intuito de posicionar a vida em uma esquadrinha e de retirar dela toda poténcia
util para movimentar aquela estrutura polimorfa, de modo sistematico e constante.

Conforme Agamben, é possivel dizer que desde quando a politica descobriu a vida,
ou melhor, a tornou o insumo mais efetivo de sua mecanica, a estrutura do paradigma politico
tornou-se mais complexa e robusta. A genealogia desse paradigma confere-nos vestigios de
que para que a sua estrutura se tornasse multifocal e passasse a operar colateralmente diversas
areas de saberes e praticas, um desencadeamento sistematico teve de operar capilarmente
sobre e na vida. A despeito disso, a agao heterogénea dos dispositivos de poder teve de ser
traduzida nao apenas no campo natural, isto ¢é, fora do direito, mas também, e
principalmente, na tessitura do campo politico e de suas tensoes dentro de maquinas
dispostas a produzir gestos, condutas e discursos (CASTRO, 2012, p. 105).

Com essa estrutura, o paradigma Ocidental moderno recondicionou o debate
filosofico, sobretudo aquele introduzido pela politica, tomando como o sujeito da discussao
o proprio elemento vital em sua atomicidade. Com essa alternancia, isso nos possibilita
entendermos que as discussoes matizadas sobre o elemento vital direcionou os investimentos

técnico-funcionais para ele, ou melhor, direcionou toda a polissemia de técnicas de poder
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dispostas a alinhavar a vida dentro desse paradigma moderno, seja por meio de institui¢oes
disciplinadoras, seja por meio de politicas publicas desenvolvidas ou sustentadas pelo
governo e pelo Estado.

A resultante dessa nova dire¢do dos dispositivos de poder pode ser clarificada,
segundo Agamben, a partir da compreensio da estrutura Ocidental e da bipolaridade
politico-economica desenvolvida internamente a ela. Na compreensio de Agamben, a
implicagao mutua entre a politica e a economia pode ser refletida através do movimento de
duas maquinas estruturais responsaveis por, a partir de entrecruzamentos e distanciamentos,
estirar sobre a vida complexas maneiras de extra¢ao de insumos necessarios a motricidade
do sistema. Isto ¢, para que as maquinas politicas e econémicas mantenham o exercicio de
suas atribui¢des, o elemento vital, por estar posicionado no centro delas, precisa ser drenado
em todas as suas esferas.

Tendo esse pano de fundo como a discussio que fundamenta nosso debate,
propomo-nos a examinar, neste trabalho, como o filésofo italiano Giorgio Agamben costura
a tese de que a estrutura Ocidental é constituida por uma maquina bipolar entre i) a politica
e o direito e o ii) governo e a economia, € cuja operagao polariza a manuten¢ao de um
paradigma politico. Para isso, temos como pretensao analisar como a filosofia agambeniana
nos permite entender de que maneira o paradigma politico e seus dispositivos de excegao
estdo costurados ao paradigma economico-governamental e aos seus dispositivos
biopoliticos. Por esta razao, nosso trabalho organiza-se em dois sentidos: o primeiro
pretende compreender a maquina juridico-politica e os dispositivos inerentes a ela, expondo
os argumentos genealdgicos que fomentam as hipéteses de Agamben; e o segundo,
analogamente ao primeiro, pretende entender o movimento da maquina econdomico-
governamental a partir de sua relagdo com a primeira maquina, buscando ressaltar, agora,
como a teoria soberana direciona a uma encruzilhada cotejada pelo poder governamental e

pelo triunfo da economia.

2. A MAQUINA JURIDICO-POLITICA E A BIPOLARIDADE
AUCTORITASE POTESTAS

Para Agamben (2003, p. 11), o estado de excecido ¢é o paradigma de governo do

Ocidente. Essa medida deve-se especialmente porque revela-nos sua condigao biopolitica de
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gerir a vida por meio de uma indeterminagdo juridico-politica entre e a partir das
caracteristicas da democracia e do absolutismo. No intento de Agamben, o limiar dessa
indeterminagao, na qual democracia e absolutismo se confundem, ou melhor, em que a
soberania do povo e aquela condi¢ao de uma soberania tnica se fundem, é constituido pelas
(in)diferencas entre o politico e o juridico e entre o direito e o vivente, de maneira que nesse
patamar o estado de excecdo apresenta-se como um paradigma de governo préprio da
administragao da vida humana. Nesse sentido, se é possivel pensar a exce¢do como um
agente operador dentro e na indeterminagdo da politica e do direito, isso se deve ao fato de
que para assumir a postura de uma técnica governamental, a excecdo teve de ser construida
como um dispositivo inerente ao paradigma da ordem juridica (NASCIMENTO, 2018, p.
37).

Conforme Agamben (2003, p. 12), o patamar governamental do estado de exce¢ao
¢ preenchido por um conjunto de dispositivos responsaveis por administrar a vida. Para
administra-la dentro da o6tica paradigmatica da excegdo, o poder emana de uma relagio na
qual, a0 mesmo tempo, a matéria democratica e a forma absolutista convergem-se na
produgao de politicas agudas de soberania sobre os seres viventes. Para Agamben, essa
condigao biopolitica do governo de excecao é representada por um conjunto de fendmenos
juridicos cuja origem esta centrada no Direito Romano e nas implicagdes que tais fenomenos,
ao transitarem entre a politica e o direito e entre a democracia e o absolutismo, criaram
porque aproximam, por meio de técnicas governamentais, a categoria da soberania a da vida
humana.

O desdobramento dessa aproximagao criou um conjunto de técnicas polimorfas:
primeiramente, para que a exce¢ao se tornasse um paradigma, uma teoria juridica da
necessidade (dispensatio) teve de criar as condigdes necessarias para valida-la. Em seguida,
apos a projecao de uma ou de varias medidas de necessidade, o estado de excegdo outorgou
os mecanismos imprescindiveis para que nao fosse mais aquela a figura responsavel por
validar a ordem, mas, sim, a prépria figura do soberano. Nesse intercurso, a figura do
soberano apareceu como aquele que fundamentalmente proveu a exce¢ao de maneira fatica
e como aquele que sistematizou o paradigma governamental em sua pessoa. Isso significa,
para Agamben, que a excegdo e a soberania foram vinculadas uma a outra a partir de uma
inscri¢ao reciproca no paradigma politico. Nao s6, mas foi também tal relagdo reciproca que

permitiu ao soberano e a exce¢ao operarem a ordem governamental sobre a vida, tomando
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como pressupostos a referéncia juridica na forma de sua suspensio, ou melhor, tomando
como referéncia a forma de uma lei vivente. Por causa disso, pode-se atribuir que, se o
soberano conferiu efeito a excegdo libertando-a dos dispositivos juridicos, a excegao facultou
a estria necessaria para que a decisao soberana vigesse a ordem de modo irrestrito
(AGAMBEN, 1995, p. 35).

Com tais condiges, a soberania e a vida humana foram aproximadas dentro de um
espago de indistingao em que o direito e a politica tornaram-se, em um mesmo patamar, a
forma excepcional do governo. Por causa dessa zona indistinta, o poder soberano passou a
conduzir a vida através de seu patamar decisério, atuando com maior ou menor radicalidade,
a depender dos seus interesses (AGAMBEN, 2003, p. 12). Para Agamben, essa estrutura
excepcional nao é uma disposi¢ao moderna. Sua forma esta consagrada no Direito Romano,
entre os primeiros séculos posteriores a Cristo, nas condutas de Augustus e em sua relagao
com o Senado. Modernas sio, no entanto, as praticas biopoliticas que o estado de excecido
encontrou ao longo das gera¢Ges para administrar a vida humana e para regimentar
historicamente sua estrutura.

De acordo com Agamben (2003, p. 59), na Roma antiga, quando se tinha noticia de
alguma situa¢do que pudesse colocar em perigo a Republica, o Senado emitia um senatus
consultum ultimum. Essa medida de protecao tinha por base um decreto que declarava a
situagdo de emergéncia e dava lugar a suspensao dos direitos (zustitium). A singularidade dessa
suspen¢ao permitia a composi¢ao de um paradoxo juridico cujo teor formal da lei era
suspenso para que outra forma de lei, o soberano, enfrentasse aquela situagao de perigo a
partir de sua condi¢ao em se situar dentro e fora do ordenamento juridico. Para Agamben, o
fundamento do zustitium estava presente na condi¢ao do Senado, em sua awuctoritas patrum.
Cabia a ele tal a¢ao, como alguém que detém a propriedade do auctor ou da patres autores fiunt
que intervém para conferir validade juridica de um ato popular (AGAMBEN, 2003, p. 105).
Sobretudo nesse caso, cabia porque o fundamento da auctoritas estava confiado a ele como
seu autor, e, portanto, como aquele que em ultima instancia tinha a condi¢ao de decidir sobre
a suspengao do direito. O poder dessa suspensao, embora nao tivesse a vigéncia formal como
aquele, tinha tal poder de suspendé-lo ou de reativa-lo a partir do fundamento de sua
anctoritas. Para Grant (1940, p. 445), a auctoristas foi o principio do Império de Augustus,
estabelecido como um fundamento préprio da condi¢ao do Imperador e dos poderes do zus

relations e do ius senatus conferendi. Duplamente, essa condi¢ao da auctoritas tinha a provisao de
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(i) declarar a necessidade de excec¢io e de (ii) autorizar ao senado ou a algum outro individuo
proximo ao Imperador a condigdo de legislar e de definir medidas' sob a forma do senatus
consulto. Aquela autoridade, nesse sentido, deslocava a categoria do poder juridico para a
decisdo, criando vestigios de uma formalidade incomensuravel com a lei, mas totalmente
valida no corpo do poder soberano ou dessa lei vivente.

Ao lado desse primeiro caso, do zustitinm, Agamben revela-nos outras duas posi¢oes
nas quais o vinculo da excegao aparece sitiado na condi¢ao da auctoritas: o interregnum e o hostis
indicatio. Em relacdo ao interregnum, Agamben informa-nos que mesmo depois do fim da
monarquia, quando nao havia na cidade nenhum consul ou outro magistrado, os patres anctores
nomeavam um zferrex, isto ¢, um individuo responsavel pela garantia da continuidade do
poder. Assim como no caso do zustitium, esse poder nomeado nio era um poder juridico
recebido do povo ou de um magistrado (o que corresponderia a potestas), mas, sim, um poder
decorrente da condigao pessoal dos patres (AGAMBEN, 2003, p. 104). Ja em relacao ao hostis
indicatio, a condigao da suspencao de direitos aparece de forma mais peculiar. Quando, em
situagOes excepcionais, um cidadao romano ameagava a seguranca da Republica, seja por
meio de conspiragao, seja por meio da traigdao, o Senado podia declara-lo um inimigo publico.
Ao sé-lo declarado assim, o hostis iudicatio era privado de todo estatuto juridico e podia ser
destituido de seus bens ou condenado a morte. Novamente, como nos dois casos antetiores,
o que era suspenso pela auctoritas nao era tio somente a ordem juridica, mas propriamente o
estatuto de cidadao romano, o zus civis. Esses trés casos particulares do Direito Romano nos
conferem as fontes necessarias para compreendermos que todo o fundamento das a¢oes do
senatus consulto, seja em relagdo ao hostis indicatio, seja em relagdo aos outros dois exemplos
mais proximos, o #nferregnum e O iustitium, se constitulam em uma forma de poder que
emanava da propria autoridade.

Desse modo, a awuctoritas do Senado revelou sua esséncia no poder de conferir a
legitimidade e, a0 mesmo tempo, suspender o direito. Ela era o que restava daquele quando
o unico fundamento apresentava-se na figura de um vazio normativo. Na auséncia do direito,
a autoridade do Imperador era aquilo que garantia a vida politica romana. O poder para isso
nao derivava das fontes juridicas ou da prelecao do povo, ou seja, de uma teoria da potestas.

Embora fosse o direito na forma da potestas que inscrevesse tal possibilidade, quando

1 Um dos exemplos que Grant nos confere ¢ a posicdo de Caracalla, que, ao exercer o Senatus Consulto, decretou
que todos os habitantes do Império Romano, onde quer que estivessem, seriam considerados cidaddos romanos

(GRANT, 1940, p. 440).
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acontecido, ele era atribuido pela condicao do awuctor e de sua auctoristas. Assim, se, por um
lado, havia a possibilidade juridica (pozestas) de se deflagrar a excegao, por outro, essa medida
era unica e exclusivamente um atributo de poder formal (FILORAMO, 2009). Sua previsao
nao era nem condi¢io maxima nem condi¢ao necessaria para que a €xce¢ao se tornasse um
paradigma politico de governo, haja vista que tal condi¢ao era mediada pela autoridade do
Senado em declara-lo como tal e em estabelecer as técnicas de conduta em tal momento de
€XCecao.

Na compressio de Agamben, essa mesma estrutura (dupla) do sistema juridico
romano acompanhou o paradigma governamental moderno. A auctoristas e a potestas
permaneceram acopladas no limiar do direito e da politica, como dois elementos antagonicos,
porém interdependentes. Isso porque sem o poder formal do direito e do povo (potestas), a
condi¢ao da autoridade nao pode ser uma tarefa viavel; como também, em seu contrario,
sem a autoridade possivel, toda a forma de estado de necessidade permanece irresoluta na
auséncia de pressupostos legais. Com essa condigio dialética, o paradigma politico inscreveu
na exce¢ao a forma de seu projeto de governo. Para que a auctoritas e a potestas permanecessem
intercambiadas, o estado de excegdo precisou ser racionalizado como um verdadeiro
paradigma biopolitico da administragiao da vida. A indeterminacao dessas duas camadas de
poder nao s6 criou aquele modo de governo, como também acelerou a possibilidade de seu
processo em drenar a vida a partir de inumeras disposi¢des. Nesse sentido, o diagndstico de
Agamben revela-nos que o paradigma governamental do estado de excegao produziu e
continua produzindo uma relagao ambivalente que tem como fito aplicar o direito, mesmo
rompendo-o a partir de uma violéncia radical interna.

Para Agamben, a marca dessa ambivaléncia tem no movimento bipolar da auctoritas
e da potestas a rubrica do paradigma juridico-politico Ocidental. Essa rubrica é sistematizada
dentro de uma maquina de operagao bipolar, cujas engrenagens sio alimentadas através de
movimentos antagonicos, porém necessariamente condicionados um pelo outro. Com esse
efeito duplo, o conjunto de dispositivos biopoliticos responsaveis por articular a elipse da
maquina excepcional no Direito Romano e no periodo moderno, expande, agora na
contemporaneidade, seus objetivos, formas e métodos para permanecer atualizado a esse
paradigma de governo. Conforme Agamben, esses dispositivos tém o intuito de ampliar a
administracao da vida humana a partir do movimento da estrutura juridico-politica. Quando

essa estrutura locomove-se, o paradigma do governo da vida refor¢a sua condigdo
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excepcional: em um de seus polos, ela fundamenta (i) o governo biopolitico e seus dispositivo
juridicos, politicos e econdémicos; e, no outro, ela reitera a (ii) figura da soberania e a
agrimensura de sua autoridade a partir dos dispositivos biopoliticos da soberania. A marca
desses dois polos possibilita a operacao da auctoritas e da potestas em dire¢ao ao paradigma da
administracao da vida.

Segundo Agamben, essa discussao pode ser entendida da seguinte maneira: se a
estrutura juridico-politica é constituida pelo estado de exce¢io como uma técnica
governamental, entdo suas categorias de movimento estao apoiadas na bipolaridade entre a
anctoritas € a potestas. Ao mover a estrutura, tal maquina revela-nos que o pano de fundo da
exce¢ao assume o sentido governamental porque os dispositivos do direito e da anomia se
indeterminam, possibilitando o contraste da soberania e do governo no intersticio da
autoridade e do poder sobre a vida. F exatamente esse o sentido mais importante desse
debate: no centro da maquina juridico-politica esta a discussao de como a vida pode ser
capturada pelos dispositivos e como ela pode servir tanto ao poder juridico quanto ao poder
anomico. O paradigma da exce¢do tem nessa inscricao a marca de sua forma de governar:
ele articula um conjunto de dispositivos de poder sobre a vida para que ela possa ser
indeterminada aos olhos do direito e da violéncia.

Segundo Agamben, a operacao da maquina juridico-politica articula o
funcionamento de outra: a maquina econémico-governamental. Essa maquina niao é uma
invencao que vem para substituir a maquina juridico-politica. Ela coexiste na mesma
estrutura dessa, mas desposa de objetivos e meios distintos para cumprir suas premissas. Para
Agamben, ha um relagio muitua do exercicio da maquina juridico-politica (e de sua
bipolaridade: awctoritas e potestas) e da maquina governamental (e de sua bipolaridade:
soberania e governo) e, a0 mesmo tempo, uma distingao importante quanto aos dispositivos
utilizados por cada uma das maquinas para cumprirem seus interesses. Ao pontuar essa
divisdao, é-nos importante observar que o objetivo de Agamben ¢ mostrar a génese ¢ a
confluéncia desses aparelhos em uma operacio constante. Por isso, para que possamos
explicitar melhor o pensamento e a articulagio do movimento desses dois motores e de suas
respectivas bipolaridades, analisaremos em seguida como Agamben coteja a maquina

econdémico-governamental e como essa maquina coliga-se a0 movimento juridico-politico.
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3. A MAQUINA ECONOMICO-GOVERNAMENTAL E A GENEALOGIA
DO TRIUNFO DA ECONOMIA MODERNA

Ao lado daquela mecanica juridico-politica e de seus dispositivos biopoliticos de
exce¢dao esta outra Otica de movimento: a mecanica econdémico-governamental e seus
dispositivos de gerenciamento da vida. Distinta daquela primeira, que tem como centro de
gravidade a vida e sua importancia para movimentar a bipolaridade da auctoritas e da potestas
a partir dos engodos soberanos, essa maquina tem como objeto a regulagio, a produgio e o
controle governamental sobre a vida em suas plurais circularidades, tendo como intersecgao
o limiar do poder soberano e o poder econdémico-governamental, sob o entroncamento
mutuo da teologia.

O ponto de convergéncia entre as duas maquinas (a juridico-politica e a econémico-
governamental) pode ser notado a partir da génese teologica (politica e economica) de cada
uma das estruturas. Para Agamben, a cesura teologica de origem crista e judaica efetivou, ao
longo dos séculos, uma compilagdo estreita de atuagao entre esses dois paradigmas. A
resultante disso foi a articulagao entre a politica e a economia em uma Unica esfera, porém
com diretrizes distintas. Na interpretagao de Agamben, a genealogia juridico-politica
Ocidental foi diluida, de certa forma, na relagdo econémico-governamental, ou melhor, ela
foi introduzida no paradigma econémico a partir de certas limitacdes de atuagdo. Essa
dilui¢do, no entanto, nao implicou em qualquer tipo de aniquilamento, haja vista que a forma
de atuacao do poder moderno passou a ser e continua sendo exercida sob a conduta de um
poder duplo entre a soberania e o governo ou entre duas maquinas circulares. Com esse pano
de fundo, a problemitica da discussao do autor pretende inserir-se nesse debate como forma
de responder as seguintes questoes: como articulam-se a soberania e o governo no paradigma
moderno? De que maneira essa relagdo reitera a posi¢ao dos dispositivos de poder sem que
eles sejam mutualmente excludentes? E, por fim, como o paradigma juridico-politico
adentrou na discussiao governamental?

Para examinar esse fio condutor e responder a essas questoes, Agamben voltou-se
aos textos de Catl Schmitt e Erik Peterson e, deles, formulou a hipétese de que dois
paradigmas sdo construidos articuladamente ao longo da tradigao filoséfica: a teologia
politica (de matriz crista) e a teologia economica (de matriz judaico-paga). Acerca da teologia

politica, Agamben recorreu ao texto de Carl Schmitt, de 1922, e observou como o autor
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alemao alinhavou a tese de que os conceitos modernos do Estado sao conceitos teologicos
secularizados, e como esse pensamento nos levou, posteriormente, a discutir a teoria da
soberania do reino (AGAMBEN, 2007, p. 14). Como ¢ difundido, Schmitt propde essa tese
a partir do pensamento de que Deus tornou-se o legislador omnipotente do mundo, de
maneira a construir uma relagio metafisica entre o pensamento divino (teologia) e a vida
humana (politica). Para que essa relagdo perdurasse concretamente, todos os conceitos
teologicos tiveram de ser secularizados na politica e transmigrados para o mundo dos
homens (SCHMITT, 1996, p. 49-50). Na visao de Agamben, essa leitura de Schmitt e de seu
paradigma da teologia (cristd) politica adentrou no pensamento filoséfico a partir do
compasso entre a Filosofia Politica e a moderna teoria da soberania, temas esses alinhavados
na operagao da maquina juridico-politica, sendo eles pactuados também pelo autor italiano.

Ao lado dessa teologia politica de Schmitt, Agamben concebeu, também, o
desenvolvimento da teologia econdémica, de responsabilidade de Peterson. Sua investigac¢ao,
por isso, preocupou-se em compreender algumas questoes importantes para, sequentemente,
compreender como se deu a arquiarticulacdo entre as duas teologias, a saber: se a teologia
politica nos conduz a tese de que os conceitos modernos sio secularizados e tém suas fontes
na teologia, como poderfamos pensar o outro paradigma (paradigma econoémico)? Seria ele
também um paradigma secularizado tal qual propde Schmitt? Para responder a essas
questoes, Agamben se distanciou da posigao schmittiana. Isso porque, de acordo com ele, a
tese segundo a qual a economia poderia ser um paradigma secularizado retroagiria sobre a
propria teologia e implicaria na asser¢ao de que a vida divina e a histéria da humanidade,
desde o principio, eram concebidas como uma ozkonomia (AGAMBEN, 2007, p. 15). O
problema maior dessa afirmacao recairia na conclusio de que todos os seres vivos que foram
criados a imagem de Deus revelar-se-iam como incapazes da politica e tio somente
propensos a economia e ao gerenciamento. Ou seja, por si s6, se a economia fosse um
conceito secularizado, toda genealogia teologica deveria ser pautada na teoria de um
gerenciamento divino. Agamben estid convencido de que essa tese contraria o principio da
cesura entre a soberania transcendente de Deus e o governo dos homens. Por isso, a tese do
autor recusa a secularizacao da economia, mas consagra a posi¢ao de que ha uma heranca
teologica nos fundamentos economicos. Para fundamentar essa posi¢ao, Agamben recorreu
aos textos de Peterson, sobretudo aqueles que entrecortaram algumas interpretagdes da obra

De Mundo, de Aristételes. Na visao de Agamben, Peterson sustentou sua posi¢ao a partir da
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unidade divina presente no /fvro L. da Metafisica aristotélica: “nao é bom que haja muitos
soberanos; s6 um deve ser o soberano” (PETERSON, 1999, p. 55). Para Peterson, a
monarquia divina (pseudoaristotélica) nos conduziu a teoria da trindade (Pai, Filho e Espirito
Santo) e ao seu vinculo terreno: se ha um soberano e ele ¢ Deus, entao foi necessario articular
a posicao gerencial da vida dos seres vivos em funciao do Filho e do Espirito Santo. Deus
reina na medida em que é soberano, mas seu Filho e o Espirito Santo governam a vida dos
seres vivos a partir de uma administra¢ao imanente. Segundo Agamben (2007, p. 22), a leitura
de Peterson nos conduziu a afirmagao de que a teologia, embora nio secularizada, é
responsavel pelo modelo oikonomico da divisao entre o a soberania e o governo. Desse modo,
se essa posicao nos conduziu, conforme Agamben, as discussoes posteriores dos modelos
de gestao e do triunfo da biopolitica e da economia sobre qualquer atributo social da vida, a
tese de Schmitt posicionou-nos no interior da discussdao politica da soberania divina e das
assinaturas secularizadas na imanéncia a que o soberano recorre para legitimar sua acio
terrena.

Essa cesura entre teologia politica e teologia economica foi de grande importancia
para a investigacdo de Agamben. Como ja assinalamos anteriormente, o pensador italiano
nao partilhou da tese excludente de Schmitt ou de Peterson: para ele, a discussao moderna
nao ¢ tributaria de uma anulagao entre as duas teologias; pelo contrario, elas sao articuladas
e possibilitam a compreensao das linhagens soberanas e governamentais em torno da
estrutura Ocidental. Para continuar esse exercicio filoséfico, Agamben voltou-se a0 exame
dos séculos VI e VII d.C. com o intuito de perceber como as leituras de Schmitt e Peterson
adentraram na modernidade por meio da distingao entre a ontologia do Ser e a imanéncia da
praxis como fundamento para a monarquia soberana (Schmitt) e para a trindade
governamental (Peterson), como também para a polarizagao entre a maquina juridico-politica
e a econdmico-governamental.

Para Agamben, entre os séculos VI e VII d.C., o conceito de vikonomia (ou também
dispensatio e excegio) penetrou na discussao dos tedlogos para amparar a bipolaridade entre a
ontologia de Deus e de sua praxis. Sinteticamente, aquilo que foi observado por Agamben
na malha teoldgica girou em torno de como Deus pdde ocupar duas posi¢oes sistematicas

(ontologia e praxis/transcendéncia e imanéncia) sem serem elas excludentes. O pensador
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italiano nos apresentou trés” hipSteses a essa questio, mas aquela que melhor articula nosso
debate esta pontuada nos textos de Gregorio de Nazianzo e Teodoreto de Ciro, os quais nos
permitem observar que Deus ocupou as duas estruturas a partir da bipolaridade entre seu Ser
e a praxis.

Conforme Agamben (2007, p. 77), em Gregorio di Nazianzo e Teodoreto de Ciro,
a oposi¢ao entre Ser e praxis comec¢ou a indicar dois discursos e duas racionalidades
diferentes. Até entdo, esse debate tendia a discussao formulada pela Igreja sobre a Trindade
e sua estrutura. Na concepgao trinitaria, o compartilhamento de Deus, seu Filho e Espirito
Santo havia demarcado a posi¢iao de que Deus seria soberano em relagao aos outros dois.
Para Gregorio e Teodoreto, a posicao da Igreja ainda carecia de explicar como seria possivel
justificar a separacdo de Deus e seu Filho e como seria possivel afirmar que o primeiro
detinha a soberania transcendente, enquanto o segundo, ndo. Segundo Agamben, os
capadocios fizeram esse excurso a partir do interior da prépria Trindade. Ao concluirem que
o Filho, ao assumir a tarefa salvifica de Deus em sua pessoa, possuia natureza anarquica (na
medida em que nao tem em si uma arché), eles defenderam a tese de que Deus nao poderia
residir em conjunto com ele. A esséncia de Deus, segundo os tedlogos, é constituida a partir
da harmonia e da ordem, de maneira que seria uma contradi¢ao teoldgica afirmar qualquer
possibilidade da auséncia da arehé em Deus. Se Deus e seu Filho contém estruturas distintas,
entdo pressupde-se, segundo Agamben ao relatar o pensamento dos tedlogos capaddcios,
uma exigéncia teoldgica em separa-los (porém, de modo intercambiado) entre a ontologia
divina do Pai e sua praxis, na figura gerencial do Filho.

Embora esses dois paradigmas estejam separados, Agamben mostrou-nos que eles
estao intimamente costurados através da teoria da vontade livre e da teologia da providéncia,
que ¢ resgatada dos estoicos pelo cristianismo. Com essa (des)articulagao, Agamben buscou
nos revelar que ontologia e praxis sao dois paradigmas semanticos separados a partir daquela
exegese da necessidade teoldgica, mas encontram-se conciliados no fundamento da teologia

politica e da teologia econoémica, sob o ser de Deus e do movimento de seu Filho na praxis.

2Para Agamben, as trés hipoteses sdo: (1) a primeira concerne aos conceitos de vontade e liberdade. O pensador
observa que ha uma nogdo de concep¢io crista do mundo que é incompativel com o mundo classico: a no¢ao
de criagio livre. Para o cristianismo, Deus cria 0 mundo de maneira livre, e ndo por necessidade. (2) a segunda
concerne a relagdo entre governo e anarquia. Contra a posi¢ao de Arrio, no século IV-VI, a igreja sustentou a
tese de que o Filho, que assume em sua pessoa a tarefa salvifica de Deus, é sem arché, isto ¢, anarquico. (3) Por
fim, a hipdtese que apresentamos no corpo do texto enfatiza a dual posicdo entre a teologia e a economia e
seus deslocamentos para a teologia do ser (soberania) e a teologia da praxis (governo).
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A tese que o autor italiano sustenta permite-nos discutir esses dois paradigmas enquanto
condicionados, um pelo outro, a histéria da politica Ocidental e, nesse caso, em uma
justaposicdo das teses de Schmitt e Peterson e da interpretagdo que fizeram Gregorio de
Nazianzo e Teodoreto de Ciro. Para Agamben, se quisermos avaliar com clareza e distingao
essa historia, temos de percorrer na genealogia desse fio invisivel como o paradigma da
teologia alimentou a 6tica da politica e da economia e como ele fundamentou a recepgio
desse debate, sobretudo em relagio ao governo dos homens, a partir de uma forma de
veridi¢ao que, em relacio ao Ocidente, encontra-se diluida sob a forma dos dispositivos
governamentais.

A cesura entre a ontologia e a praxis, a teologia politica de Deus e a teologia
econémica do Filho, articula outro deslocamento importante: o do reino e do governo.
Quando os tedricos do século VI-VII condicionaram as duas discussoes teoldgicas, a de
Deus como soberano (derivado da teologia politica) e a da economia da praxis, eles
provocaram também um contorno axial responsavel por inserir nesse debate a figura do
reino e a do governo. Na verdade, o que esses tedricos fizeram foi prover a discussio
metafisica do ser de Deus e de seu governo transcendental em uma espécie de articulacdo
intocavel com o governo da praxis. Essa articulagao intocavel implicou o delineamento de
uma maquina bifocal, em que ontologia e praxis foram abarcadas por grandes sistemas
teologico-filoséficos e serviram de sustentagdo para as modernas construcdes de
pensamento.

A tarefa de Agamben, como ja assinalamos antes, ¢ refletir como essa estrutura
dupla viabilizou a separagao entre o reino e o governo e os levaram a dois cenarios distintos
nao sé de racionalidades, como viam os capaddcios, mas também como disposi¢des praticas
traduzidas e intercaladas na forma do poder. Para introduzir essa separagao, ou melhor, para
nos mostrar como a ontologia corroborou ao surgimento do reino, e a praxis, ao surgimento

do governo, Agamben recorreu a metafora do cavaleiro da Tavola Redonda:

Uma das figuras mais memoraveis no ciclo novelesco da Tavola Redonda
¢ a do Roz mehaignié, do rei ferido ou mutilado (a palavra mehaignié
corresponde ao italiano “wagagnate” |deteriorado]), que reina sobre uma
terre gaste |terra gasta], uma pafs devastado, “onde o trigo nao cresce € as

arvores nao frutificam.’” (AGAMBEN, 2007, p. 83)

3 Para conferéncia com o original: “Una delle figure pit memorabili nel ciclo romanzesco
della Tavola rotonda ¢ quella del Ro: mehaignié, del re ferito o mutilato (la parola mebaignié corrisponde all’italiano
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A figura do rei mutilado tem importancia na discussao de Agamben porque ela
explicita a metafora da soberania dividida e seu reflexo pratico, possibilitando-nos atualizar
o debate da ontologia e da praxis. Para Agamben, nesse mitologema, a figura do rei opera
sob duas circunstancias: primeiro, ainda que ferido, ele mantém seu poder politico. A forma
de atuagao desse poder é veiculada por sua impoténcia pratica, mas, ao se tratar da expressao
do poder puro, o rei continua o detendo; segundo, exatamente em fungao de sua impoténcia,
o rei se vé confrontado com sua inaptidao pratica sobre a terra, daf o relevo de Agamben ao
cita-la como um regente sobre uma terra gasta.

Com essa primeira limita¢ao, ou melhor, com a impoténcia do rei, Agamben chama-
nos a atengao para a curvatura desse debate: para ele, essa condi¢ao do Roz mehaignié tem uma
prefiguracao do soberano moderno, que “reina, mas nao governa”. Sobremodo, isso significa
que aquele que detém o poder estda impossibilitado de exercé-lo. Ao ser contido de sua
expressao, ele indica uma abertura para a subtragdo de seu poder sem que essa seja, no
entanto, desvinculada dele. O limiar dessa separacao nos conduz, aos poucos, a reflexao de
que ha uma distingao entre a soberania de Deus, no campo transcendental, e uma disposi¢ao
governamental dos homens, no campo imanente.

A genealogia dessa narrativa entre a soberania e o governo direciona-nos, conforme
Agamben, aos excursos esotéricos da segunda carta platonica e aos comentarios tardios de
Numeénio de Apameia sobre ela. Conforme Agamben, Numénio identificou em Platao uma
dualidade de reis: primeiramente, ele observou um “rei do todo” (pantin basilea), que é causa
e fim de tudo (e, portanto, Deus); e, em seguida, um segundo rei, cujas a¢oes residem sobre
as demais coisas e aces (chamado de Demiurgo ou de forcas demiurgicas). Para Numeénio,
a cisdo platonica pode ser interpretada pela oposicao entre a inoperosidade do panton basilea
e da operosidade do Demiurgo, de modo que, enquanto o primeiro nada produz no ambito
terreno, o segundo governa os homens em suas escolhas praticas. Essa contraposi¢ao entre
os dois reis, Deus e Demiurgo, e entre seus campos de atuacdo, a inoperosidade e a
operosidade, reforcou, segundo Agamben, aquele sentido cotejado pelos capaddcios e por
Schmitt e Peterson sobre a tese de que o rei transcendente, embora reine, nao consiga

administrar a vida imanente dos seres vivos (AGAMBEN, 2007, p. 93).

“magagnato”), che regna su una feme gaste, un paese devastato, “dove il  grano
non cresce e gli alberi non portano frutti” (AGAMBEN, 2007, p. 83).
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Ademais, como complemento aos excursos platonicos, Numénio ratificou a
contraposi¢ao terminologica entre o basilens (Deus) e o hegemonein (Demiurgo). Para Agamben
(2007, p. 93), essas duas figuras representam um complemento necessario e a amarra de um
paradigma que sera amplamente construido, na modernidade, com a primazia do hegemon. Ao
distinguir basilens e hegemon, Deus e Demiurgo, Agamben assinalou que Numénio deslocou
nao apenas a semantica do debate entre a ontologia e a praxis, como também alinhavou que
cabe a0 basileus reinar sobre tudo e ao hegemon, conduzir o “rebanho”, comandar militarmente
e governar a provincia dos homens.

Quando deixamos essa analitica platonico-numénica de lado e nos direcionamos a
Metafisica de Aristételes (Livros L e X) — que, conforme Agamben, ¢ um complemento a
posi¢ao acima —, observamos também uma dicotomia em relacio a dupla distingio dos
poderes divinos. Para Agamben (2007, p. 97), a discussao metafisica de Aristételes que se
reporta a presenca de dois poderes ¢ inserida no debate a partir do conceito de ordem (taxis).
A partir desse conceito, Agamben acredita ter Aristoteles o utilizado para fazer oposigao aos
atributos daquilo que é separado (kechdrismenon) e daquilo que é por si mesmo (kath hauto).
Esses dois efeitos, que estdo presentes tanto na Metafisica (985b e 1022a) quanto na Politica
(1298a), implicaram na seguinte conclusio de Aristoteles: “todas as coisas estio de algum
modo ordenadas conjuntamente, e isso nao acontece como se houvesse em cada coisa algo
com respeito a outra” (ARISTOTELES, 1075a). O ponto central dessa conclusio é notado
a partir da ordenacio entre aquilo que é separado e aquilo que ¢ por si. Para Agamben, e
também para os medievalistas que defendem a teoria da gubernatio do mundo, Aristoteles
compilou dois sentidos de poder a partir de uma relagao (pros #) ordenada. A clarificagao
dessa hipotese surge no final de seu Livro L, da Metafisica. Ali, segundo Agamben, Aristoteles
distinguiu transcendéncia e imanéncia a partir de uma reciproca coordenagao correspondente
a fratura do objeto da metafisica e de uma tentativa de se manter unidas as duas figuras do
ser (AGAMBEN 2007, p. 98). O que chama a atengdo nesse movimento ¢é a forma pela qual
Aristoteles encontrou para articular essas duas figuras: em tese, para justificar sua posi¢ao, o
filésofo teve de deslocar a categoria da substancia (ousia) para aquela da relacdo (pros #) e,
mais ainda, para uma relagao eminentemente pratica.

Essa relagiao pratica trazida no contexto do Lir L influenciou tanto o grande
comentador de Aristételes, Alexandre de Afrodisia, quanto Tomas de Aquino. Por um lado,

a importancia dos comentarios de Afrodisia permitiu a Agamben sustentar a tese de que
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Aristoteles legou a politica o paradigma do regime divino do mundo como um sistema duplo:
em um espago, ele colocou a arché transcendental, e, do outro, uma rede imanente de a¢oes
e de causas segundas, responsaveis por conduzir, posteriormente, a teoria da providéncia
(AFRODISIA*, 1999, 27). Por outro lado, Agamben percebeu que Tomés nio sé reindexou
o pensamento de Aristételes, como também o tomou em seu sentido mais pratico, no que
tangia ao conceito da ordem. Assim, tanto Afrofisia quanto Tomas, sobremodo esse ultimo,
depuseram a favor das teses aristotélicas e daquela relagiao aporética entre a relagiao do Ser e
da praxis. Tomas, no entanto, foi muito além dos comentarios e desenvolveu uma verdadeira
teoria da ordem em sua Suma. A sintese de suas ideias, na genealogia de Agamben, é notada
através do eixo ozkonomico (ou relacional) que articula a ordem dupla (duplex ordo) entre as
criaturas e Deus (ordo ad unum principinm), e as criaturas entre si (ordo ad invicem). Para Agamben,
fato ¢ que essa roupagem que Afrodisia e Tomas deram a teoria aristotélica é, de certa forma,
semelhante aquela que Numénio teceu sobre Plataio. Em conjunto, essas duas matizes de
ideias nos permitem identificar que, desde a tradi¢do classica, a discussdo acerca da soberania
e do governo, ou pelo menos entre a transcendéncia divina e a ordem imanente, era um
debate irresoluto.

Ao recorrer a0 mitologema do Rei Arthur, Agamben viu exatamente o contraponto
embrionario nas teses de Platao e Aristételes, como também nos comentarios posteriores de
Numeénio, Afrodisia e Tomas. Desse modo, aquela fenda aberta entre o rei invalido e a terra
gasta poderia, com certa precisao, retornar ao debate para explicar a teoria da soberania e do
governo, desde que fosse encontrada alguma forma para anexa-las aquela cesura entre a
ontologia e a praxis. Ou seja, que houvesse um vinculo estreito e enviesado nas teorias
platonico-aristotélicas era uma posicao certa, mas ainda seria necessario cotejar como essas
duas categorias conceituais perduraram ao longo dos séculos sem que fossem subsumidas
uma pela outra.

De acordo com Agamben, para que essas categorias mantivessem suas estruturas
sem sé¢-las excluidas, foi necessario introduzir na teoria da praxis a no¢ao de maquina

providencial. De certo modo, essa via se constituiu na teoria da praxis, ou do governo, porque

4 O texto La dottrina della provvidenza, de Alexandre de Afrodisia, ¢ uma das obras mais raras de analise do
conceito da providéncia. Nesse texto, Afrodisia nos da certos indicios de que Aristételes cedia ao uso do conceito
de providéncia a partir do conceito de premeditacao. Para Afrodisia, Aristoteles utiliza-se desse conceito para se
referir aos sistemas ético-juridicos e se referir aos graus de delitos praticados (AFRODISIA, 1999, p. 27-28).
Na leitura de Agamben, em Aristételes, a ideia de uma providéncia esta completamente ausente, de modo que
ela s6 pode ser incluida no sistema filoséfico a partir do pensamento préprio de Afrodisia.
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foi exatamente nela que as teorias do poder buscaram legitimidade para o progresso de suas
acoes e para a base das relagdes dos governos sobre a vida humana. Ademais, nao haveria,
no tocante a isso, qualquer atributo ou necessidade de se constituir uma maquina
providencial para a ontologia de Deus, visto que ele é por si mesmo (kath hauto) e independe
de qualquer forma de governo.

Ao inserir a maquina providencial na discussio, Agamben resgatou os trabalhos de
Foucault sobre o governo dos homens, examinando como o pensador francés havia
identificado a posi¢do providencial ao longo das praticas cristas e, depois, sua efetivagdo
enquanto praticas politicas. Embora Agamben critique Foucault por ter identificado a relagao
de uma economia governamental apenas com a maquina providencial no século XVIII, o
que se deu tardiamente, aquele pensador credita a ele o mérito por ter identificado o governo
dos homens dentro do espectro do poder. Segundo Agamben (2007, p. 126), Foucault
percebeu as matizes do “governo das almas” da Igreja e do poder pastoral eclesiastico
presente nas sociedades cristds e nas arabes até o século XVIIL Seu erro, de acordo com
Agamben, foi desconsiderar que as primeiras discussoes sobre a providéncia e sobre a cesura
entre o reino e 0 gOVerno apareceram com a ozRonoia trinitaria, que introduziu na prépria
divindade a fratura entre ser e praxis. Além disso, ressaltou Agamben, Foucault escolheu
analisar algumas obras que nio apresentam o cenario correto da teoria do governo, como,
por exemplo, o opusculo De regno, de Tomas de Aquino, deixando de lado sua obra De
guvernatione mundz, obra essa que, na concep¢ao do pensador italiano, seria constituida de
fontes mais corretas para a presente reflexdo. O problema dessa escolha de Foucault implicou
o caminho de suas reflexdes, haja vista que, a0 examinar apenas a primeira obra, o pensador
francés nao pode direcionar-se ao tonus da discussiao sobre a teoria do governo enquanto
distinta do reino. Por fim, Agamben acredita que Foucault também deixou de lado a
investigacao sobre o texto de Salviano, De gubernatione dei, em que nos é contemplado que o
governo divino do mundo ¢ o modo pelo qual Deus articula e desenvolve sua relagao
providencial no plano imanente (AGAMBEN, 2007, p. 127). A partir dessas trés principais
criticas, Agamben identificou que, para avaliar as mutac¢oes a partir do século XVII, seria
necessario compreender como a maquina providencial havia sido constituida em contraste
entre a soberania divina e o governo dos homens.

No texto de Salviano, obra essa identificada por Agamben como essencial aos

estudos sobre a providéncia, mas deixada de lado por Foucault, a nogao de providéncia surgiu
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como sinonimo da economia do governo: “providéncia é o nome da ozikonomia, na medida
em que esta se apresenta como governo do mundo” (AGAMBEN, 2007, p. 127). O mais
importante dessa discussdo, segundo Agamben, é que ela nos possibilita compreender que o
paradigma governamental tem um fundo “teolégico-econémico”, em que a providéncia do
mundo ¢ correlata a uma maquina bipolar que opera coordenadamente o reino e o governo,
entre a soberania politica e a economia. Novamente, a figura de Alexandre de Afrodisia surge
nesse contexto, juntamente com Plutarco e Boécio, como aqueles que melhor
complementaram a posi¢ao de Salviano conquanto se define a relagao providencial. Por um
lado, essa discussio sobre a providéncia teve relevo em Alexandre porque, conforme
Agamben, ao fazer sua leitura sobre a teoria aristotélica, o grande comentador encontrou o
fundamento para a correlagio da providéncia universal do governo. O canone dessa
investigacao foi coroado quando Alexandre afirmou que o governo do mundo nao acontece
nem pela imposicao tiranica nem pelo acidente. Ele acontece pela previsao consciente dos
efeitos colaterais que emanam da propria natureza das coisas e na singularidade das coisas
contingentes (AGAMBEN, 2007, p. 134). Por outro lado, essa mesma discussao ocupou
lugar central no pensamento de Plutarco, porque, de acordo com Agamben, houve a
necessidade de se ponderar as diferencas entre o destino geral (bermarmené) e o destino
particular (kata meros ou kath’ ekatsha). Para Agamben, em Plutarco, providéncia e destino
estdo intimamente ligados: “se a providéncia corresponde ao plano do primario e do
universal, o destino, que esta contido na providéncia e é em parte idéntico a ela, corresponde
ao plano dos efeitos particulares que dela derivam” (AGAMBEN, 2007, p. 138). Esse mesmo
diagnoéstico ocupou a orbe central nas discussdes de Boécio. Se, no primeiro momento,
Agamben envidou a Alexandre e a Plutarco a responsabilidade por terem refletido sobre o
movimento gerador da providéncia, no momento posterior, ele atribuiu a Boécio o juizo por
té-la transmitido a teologia crista. Na analise de Agamben, Boécio concluiu que a teoria da
gubernatione do mundo era baseada em um critério duplo, mas de nexo unitario. Esse nexo
unitario era o responsavel por coordenar as diretrizes da transcendéncia e da ozkonomia
imanente, num contexto de grande heterogeneidade, mas de interdependéncia. Para
Agamben, a principal tese de Boécio que reafirma tal posi¢ao e vai de encontro ao que tanto
Alexandre quanto Plutarco afirmaram foi encontrada em sua De consolatione philosophiae. Nessa
obra, Boécio afirmou explicitamente que a providéncia e o destino apareceram como dois

poderes hierarquicamente coordenados, porém administrativamente auténomos. A

196



Synesis, v. 11, n. 1, p. 179-204, jan/jul 2019, ISSN 1984-6754

© Universidade Catélica de Petropolis, Petropolis, Rio de Janeiro, Brasil

providéncia de Deus confiou sua administracio e execugdo a um poder subordinado do
destino (governo) sobre as agdes dos homens.

O mais importante que se pode extrair dessa analise é o modo pelo qual a maquina
providéncia-destino integrou a teologia crista e, depois, o Estado moderno. Se observarmos
bem, ¢ exatamente esse movimento que Agamben pretendeu nos mostrar: alinhavar uma
genealogia teologica economica e politica da soberania e do governo até a coordenagao dessas
duas categorias no corpo do Estado moderno. Certamente, nesse sentido, a genealogia
econdmica da providéncia e do destino, ao chegar no século XVIII, teve aqueles contornos
vistos por Foucault em relagio a governamentalidade da vida humana. O surgimento das
populaces e dos dispositivos de seguranca ampliaram a gramatura de tais praticas
governamentais e da economia da vida. Isso significa que a 6tica da ozkonomia foi transportada
para a gestao populacional, buscando torni-la sempre eficiente dentro das métricas do
destino. Mas nenhuma dessas métricas teve ou teria importancia no plano providencial de
Deus. Elas, no entanto, possibilitaram a verdadeira administra¢ao da vida pelo governo do
hegemon, na medida em que puderam tornar mais claros os dominios médios das populag¢oes.
De todo modo, o intuito de Agamben é novamente contrapor-se, em certo sentido, a leitura
de Foucault sobre a estrutura politica: enquanto para Foucault a soberania havia-se
convertido nas praticas governamentais e sua atuacao havia sido mediada pelas préprias
politicas de governo, para Agamben, a soberania permaneceu inserida no aparato estatal e
nas formas da decisdo juridica, atuando em correlagao com as medidas de governo. Assim,
20 mesmo tempo em que as praticas governamentais conduzem a vida do homem, Agamben
acredita que o rito soberano também a absorve, e juntas desenvolvem a estrutura da maquina
economico-governamental.

A esséncia desse debate encontra-se exatamente nessa cesura articulada o ponto
principal da genealogia do triunfo da economia politica. Isso recai sobre aquela discussiao
realizada entre Peterson e Schmitt em relacdo a teologia econoémica e a teologia politica, e
permite a Agamben concluir que se trata de uma leitura justaposta em uma unica génese: a
teologia. Essa descoberta de Agamben nio resolveu, porém, a problematica de como o
governo (economia) e a soberania (politica) permanecem articuladas bipolarmente sem
exclusio. Se ¢ verdade que aquele caminho nos conduziu a origem do problema, ele nao nos
mostrou, ainda, como ele se mantém direcionado a contemporaneidade como uma constante

atualizagdo. Algumas implicagdes direcionadas a essa resposta aparecem, ja de inicio, na
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Premissa da obra 1/ regno e la gloria (2007) e, depois, nos anexos. Em sua Prewissa, Agamben
havia levantando algumas questoes em dire¢ao a atualizagao do problema bipolar da maquina
Ocidental, a saber: “por que o poder precisa de gloria?” e “qual é a relagao entre economia e
gloria?” (AGAMBEN, 2007, p. 10). Para responder a essas questdes, Agamben produziu um
movimento no interior da teologia, em que a economia e a politica se intercruzaram na
tessitura de uma teoria dos anjos (angelologia) e em uma teoria da burocracia do governo.

Para Agamben, a cesura que liga a gloria ao governo esta fundada na teologia
angélica. Na ritualistica sagrada, os anjos tém funcao de (i) administrar (wnistrare) as tarefas
de Deus no mundo humano, sendo eles, portanto, ministros daquele, e de (ii) contemplar ou
assistir (assistere) as agoes de Deus. Agamben lembra-nos de que, em Dante, essa distingao
pode ser apresentada pelas naturezas das beatitudes, sendo uma contemplativa, voltada ao
rosto de Deus, e, outra, ativa ou governamental, que corresponde a vida civil dos homens.
Essas duas naturezas se apresentam e dao as formas de ministério ou de contemplagao a
partir de suas atividades aclamativas ou liturgicas. O clamor do anjo por meio dos hinos
glorifica o poder da soberania de Deus dentro da maquina providencial do governo divino
no mundo. Enquanto louvam a Deus, os anjos exaltam a sua soberania, glorificando o poder
que dele transcende; mas enquanto ministros, os mesmos anjos sio encarregados de
disseminar a vontade de Deus a partir de uma atividade governamental. Eles glorificam a
soberania de Deus e administram as fungoes dele, portanto.

Segundo Agamben (2007, p. 174), ambas as naturezas angélicas sio separadas por
meio de hierarquias (diakosmiésis ou oikonomia). Nesse plano transcendente, Deus e suas trés
hierarquias5 verticais sao atribuidas dentro de uma relagido burocratica. Trata-se, também, de
uma dupla burocracia articulada: de um lado, no plano da gléria soberana, os anjos
organizam-se em torno de uma burocracia celeste, cuja hierarquia maior é Deus; de outro
lado, no plano ministerial do governo dos homens, eles se organizam a partir de uma
burocracia terrena’, em que a hierarquia também se apresenta como um atributo derivado
daquela primeira relagio, mas se separa dela porque se fundamenta em sua hierarquia de
funcgoes terrenas. Desse modo, a burocracia confere a organizaciao celeste e terrestre para a

manifestacao do poder dos anjos para com Deus e para com os homens. Essa funcio

5 Fazemos referéncia ao seguinte modelo vertical: Deus, 1.* hierarquia (Serafins, Querubins e Tronos), 2.*
hierarquia (Dominagoes, Potestades, Virtudes) e 3.% hierarquia (Principados, Arcanjos e Anjos).
¢ Dentro da tradicdo eclesiastica, por exemplo, ha os grupos compostos: Episcopado (papa, cardeal, patriarca,
arcebispo, bispo e prelado) e Prebisterado (monsenhor, vigario, conego, cura, padre e capelio).
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teologica reproduz, consoante a Agamben, a figura do anjo como sendo a figura por
exceléncia do governo do mundo. Pode-se observar isso quando os préprios nomes
angélicos, como Dominagées, Potestades e Principados, sdo transmigrados para as relagoes
politicas e quando, na intersecgao de tais relagdes, os conceitos de ministérios, ministros,
poder, burocracia e hierarquia sao herdados de uma pura teoria angelolégica.

O que direciona essa bipolaridade entre a maquina governamental é, entdo, a relagdo
entre a gléria da soberania e o poder ministerial da burocracia imanente da vida, entre o reino
e o governo. Hssa relacdo ¢é difundida, segundo Agamben (2007, p. 187), pela aclamacio
litdrgica que a angelologia e a burocracia exibem. Na func¢io angélica da contemplagao de
Deus, os anjos clamam com louvores ou gritos ao Senhor Sabaoth, e entoam: “bendita seja
a glotia do Senhor de seu lugar” (AGAMBEN, 2007, p. 173). Ritos semelhantes podem ser
observados no governo dos homens: “a chegada do soberano em uma cidade ocasionava
uma parada cerimonial (o adventus), em geral acompanhada de aclamagbes solenes”
(AGAMBEN, 2007, p. 187). Em outros momentos, essas aclamag¢oes eram pressagios do
poder dos senadores. Na época imperial, por exemplo, era possivel que uma aclamagao
servisse para dar valor de decisio a um comunicado do imperador ao senado e, nos comicios
eleitorais, para substituir a votagdo de cada um (AGAMBEN, 2007, p. 188). Essa dupla
natureza da aclamac¢ao também foi percebida por Kantorowicz em seus estudos sobre a
Laundes regiae, de 1946. Para Kantorowicz (1946, p. 57), a aclamagdo une o céu e a terra, os
anjos e os funcionarios, o imperador e o pontifice, o poder profano e o poder espiritual. Esse
pano de fundo, porém, teve como motor principal da discussao a propria dimensao da gloria.
Ao remeter a glorificagao, seja na transcendéncia seja na imanéncia, a aclamagao constitui-se
como um dispositivo que eleva esse clamor ao status da gloria pura. O poder exibido pela
glorificagao, isto ¢, pelo ato aclamativo, direciona-se ao proprio fim da gléria, que é em si um
dispositivo.

Dessa feita, a tese de Kantorowicz nos conduz a conclusio de que a bipolaridade
governamental e sua cesura entre o reino e o governo tém no entrecruzamento da teologia e
da politica a zona formal que articula o poder a partir da glorificacdao. Essa tese nos permite
voltar a questio que enunciamos anteriormente — “por que o poder precisa de gloriar” —

para, agora, responder a ela. Para Agamben (2007, p. 213), a gléria é o carater bilateral da

7 Agamben cita tal passagem da obra de Peterson; no entanto, o excerto original estd presente em Ezequiel
3:13. Ali encontra-se essa mesma passagem com uma pequena mudanca: “bendita seja a gléria do Senhor desde
seu lugar”.
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relacdo entre a teologia e a filosofia. No corpo da teologia, a gloria se apresenta como o elo
entre a trindade imanente (i: ontologia e teologia; ii: economia; iii: praxis e economia) e a
trindade economica (i: ser e praxis; ii: Deus em si; iii: Deus para nés). Por meio dela, as duas
trindades movem-se uma através da outra, buscando conciliagbes necessarias para
fundamentar, por meio da teologia, a reflexao filoséfica. Para Agamben, o esteio dessa
discussio foi fortemente discutido com a tese dos historiadores de que o trono soberano esta
vazio. Mesmo sendo a leitura de Kantorowicz a mais aceita para responder a essa apotia,
leitura essa orientada pela tese de que as insignias da realeza se referem a pessoa do soberano,
Agamben acreditou que o fio condutor que melhor trouxe o esbogo dessa investigagdo foi
aquele percorrido por Chatles Picard. A partir de Picard, o autor italiano observou ser na
escatologia que a fonte de tal discussdo esta disposta de modo mais bem articulada. Para
Picar, a insignia do trono vazio ¢é inerente ao vazio da inoperosidade do poder, sendo ocupada
por um dispositivo que se alimenta da vacuidade. Quando o poder divino e inoperoso afasta-
se do trono e o deixa vazio, ele cria uma dimensao porosa cujo preenchimento passa a ser
ocupado pelos dispositivos governamentais. O Reino inoperoso, isto ¢, a figura celestial de
Deus, para manter sua presenga no campo da imanéncia, deixa seu trono vazio como simbolo
de sua gloria, e nao da realeza humana. A vacuidade ¢ a figura soberana da gléria porque
precede a criagdo do mundo e sobrevive ao seu fim (AGAMBEN, 2007, p. 267).

Para Agamben (2007, p. 267-268), o dispositivo da gléria encontra no trono vazio
a cifra perfeita para produzir seus objetivos. De um lado, ao encontrar o vazio na figura da
majestade, esse dispositivo movimenta seus tentaculos sobre o ato da inoperosidade,
tornando-o operagao, e sobre o ato da glorificagao, tornando-o espetaculo. Tanto a operagao
quanto o espetaculo ocupam a senda sabatica e inoperosa do trono divino, escamoteando-o
sob o cortejo governamental. A auséncia de Deus cede seu espago para um conjunto de
praticas economico-governamentais que, buscando manter o funcionamento de tal estrutura,
projeta sobre o trono uma teia de dispositivos de glorificacdao. Circularmente, a gléria ¢ a
soberania divina esvaem-se sob o teor da administracio imanente. Em torno do trono da
majestade, agora, cria-se uma zona cinzenta de recursos liturgicos responsaveis pot, ao
mesmo tempo, reter ¢ disseminar os dispositivos aclamativos da soberania e os dispositivos
governamentais de administra¢ao da vida.

O eixo bipolar dessa maquina, a gloria soberana e as técnicas governamentais,

mantém sua estrutura através do paradigma governamental constituido nas vértebras da

200



Synesis, v. 11, n. 1, p. 179-204, jan/jul 2019, ISSN 1984-6754

© Universidade Catélica de Petropolis, Petropolis, Rio de Janeiro, Brasil

politica. Isso significa que no seio da politica, o governo da vida e suas fontes biopoliticas
difundem-se em duas dire¢des. Para perfilar cada espago inoperoso e aclamatério da
divindade, o paradigma governamental assume o escopo da politica criando fachadas para
manter seu esquadrio. Por um lado, ao diluirem as figuras de poder nas modernas formas de
exercicio politico, sobretudo nas democracias, os recursos litirgicos e cerimoniais, que
embora existentes, sio simplificados para cumprirem os ritos arcaicos. Por outro lado, essa
simplificagao também aprofunda a extensao da gléria, deslocando-a para a opiniao publica,
a0 mesmo tempo em que se ampliam os dispositivos econdémicos responsaveis por
governamentalizar a vida. Por meio da opinido publica, a aclamag¢ao opera em contraste com
o paradigma do poder politico: como os arcanos que glorificam a soberania de Deus, a
opiniao publica na figura do povo aclama uma soberania turva instaurada nos meandros do
poder governamental. O povo e os recursos de comunicagao social assumem para si o teor
subjetivo e objetivo, respectivamente, do espetaculo do governo, malogrando, também, a
presenca e os interesses das institui¢des economicas sobre as delibera¢oes do povo. Nesse
sentido, o dispositivo da gléria produz uma soberania esvaziada de seu conceito original, na
medida em que desloca para a opiniao da democracia massificada e para o poder econémico
a legitimag¢ao dos atos governamentais. No mesmo instante, e no sentido oposto, a textura
econdémica assume o vazio soberano, reiterando sua condi¢ao arcana de, agora, cuidar dos
homens por meio de politicas racionais e calculadoras sobre a vida.

Ao se constituir apenas como um conceito formal, a democracia interdita sua
verdadeira esséncia. Deixando de lado o teor deliberativo com base na justica e na equidade,
a democracia aclamatoria aprisiona-se em uma teia de dispositivos que, a0 mesmo tempo,
sao erigidos por ela, pelos meios de comunicagio e pelas técnicas econoémico-
governamentais. O paradigma governamental moderno ¢ inteiramente constituido na
porosidade dessa estrutura, que, conforme Guy Debord, reitera-se por um imenso acumulo
de espetaculos (DEBORD,1997, p. 13). Segundo a leitura de Agamben sobre Debord, o
espetaculo produz uma forma extrema de expropriacao; ele domina os homens quando a
economia ja os dominou, seja tal modo pela viruléncia do capital, seja pela administracao da
vida, e inverte o real para compor um jogo ficticio (AGAMBEN, 1991, p. 15).

Com essa encruzilhada, a bipolaridade da maquina governamental reproduz a
sistematica da teologia econémica e politica, intercambiando-se com aquela primeira

dimensao da auctoritas e da potestas. Ao cotejar as duas dimensGes maquinarias, governo e
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politica alternam seus esforcos na elipse dos dispositivos da aclamagao das massas e do
gerenciamento biopolitico da vida, de modo a possibilitarem o éxito do paradigma
governamental cuja génese revela-nos uma burocracia oikonomica. Por meio da hierarquia
burocratica do governo imanente, hierarquia essa reproduzida como representagao daquela
de origem teoldgica, a estrutura Ocidental reafirma sua condigao de ser inerente a produciao
de dispositivos excepcionais e de técnicas de governo, subscrevendo, sob a anatomia da

biopolitica, o modo radical da soberania e das tecnologias economicas de atuagio.

4. CONSIDERACOES FINAIS

Neste trabalho buscamos explorar a dimensio e a relagdo entre as maquinas
juridico-politica e econémico-governamental identificadas por Giorgio Agamben no interior
da estrutura politica do Ocidente. Entender o funcionamento de tais maquinas e o diagrama
que elas compdem possibilita-nos refletir sobre as encruzilhadas de poder fumegantes ao
redor da vida humana.

Com esse sentido, a erudita leitura de Agamben confere-nos importantes feixes de
luz sobre o paradigma governamental moderno, paradigma esse construido por maquinas
estruturais e por um conjunto de bipolaridades e dispositivos inerentes a elas. A partir dos
contrapontos genealogicos juridicos e teoldgicos, buscamos mostrar como Agamben
fundamenta sua filosofia a partir das intersec¢oes produzidas com aquelas areas. No primeiro
caso, quanto aos aspectos juridicos, a Filosofia pinca as herancas arcaicas do Direito
Romano, centrando seu olhar critico sobre o escopo que fora produzido em larga escala
dentro do pensamento politico. Em relagao ao segundo, sobre a teologia, a Filosofia regride
aos umbrais teéricos daquela, buscando vestigios importantes ja nos séculos II e III d. C.
para alinhavar o pensamento de que economia e politica derivam das escamas teologicas. Em
ambos os sentidos, Agamben observa uma rota de entrecruzamento: o direito e a teologia,
ao se confrontarem nas estruturas politicas e economicas, produziram bolhas mecanicas
responsaveis por manter estruturas analogas as suas herancas arcaicas. No sentido
schmittiano de uma secularizacao, e também de uma assinatura, como ressalta Agamben,
essa operacao de maquinas de movimentos historicos perpassa toda a genealogia do

Ocidente, reafirmando a exce¢ao soberana e a biopolitica governamental.

202



Synesis, v. 11, n. 1, p. 179-204, jan/jul 2019, ISSN 1984-6754

© Universidade Catélica de Petropolis, Petropolis, Rio de Janeiro, Brasil

A justaposicdo entre as maquinas juridico-politica e econdémico-governamental
produz uma sucessao de dispositivos responsaveis por enlagar a vida humana dentro de suas
malhas. Biopolitica excepcional e biopolitica governamental cintilam seus interesses através
da encruzilhada produzida pelo vértice das maquinas. Com o intuito de aprisionar a vida em
suas plurais atmosferas, o trono vazio da soberania divina ¢ preenchido por um conjunto de
dispositivos de glorificagdo, retendo a dimensio do poder aclamatério e envolvendo-o ao
redor da opiniao publica. A soberania, esvaziada de seu sentido real, torna-se congruente ao
espetaculo produzido para neutralizar os individuos, e, nesse instante, as técnicas de
governamentalizacio da vida ocupam a atmosfera das relagdes de poder, saber e verdade,
tencionando ao maximo o aprisionamento dos individuos na intersec¢ao das bipolaridades

maquinicas.
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